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Universidad de San Carlos de Guatemala.

Su despacho.

De manera atenta y con todo respeto me permito dirigirme a Ud. con el objeto de
referirme a la tesis del alumno ERICK DARIO NUFIO VICENTE la cual realiza previo a obtener
el grado académico de Maestria, trabajo al cual denomina “la cesura del debate. Consideraciones
doctrinarias y legales en cuanto a su aplicacién”.

Al respeto informo a Ud. que luego de haber revisado el trabajo en varias oportunidades,
el estudiante en mencién ha cumplido con la metodologia apropiada y las técnicas para la
obtencion de informacién, atendié las observaciones y propuestas que le han sido formuladas; la
hiptesis presentada oportunamente en su disefio de investigacién ha sido corroborada, su trabajo
se ha desarrollado en torno a ella. Por lo que con sustento ha llegado a formular conclusiones
pertinentes y presenta las recomendaciones que surgen en consecuencia.

El trabajo de tesis fue concluido en el afic 2008 y se emitié el Dictamen Favorable
correspondiente dirigido al Director de la Escuela de Estudios de Postgrado de la Facultad de
Ciencias Juridicas y Sociales, campus central de la Universidad de San Carlos de Guatemala. El
tesista Nufio Vicente no continu6 con sus tramites y correspondiente examen en la ciudad de
Guatemala, ahora trasladado a esta Escuela de Postgrado, me permito emitir de nuevo el dictamen,
no sin explicar que la institucién procesal objeto de estudio no ha sufrido cambios legislativos e
incluso no ha desarrollado evolucién en la doctrina.

Atentamente,
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Que ha tenido a la vista el libro de Actas de Examenes Privados del Departamento de
Estudios de Postgrado del Centro Universitario de Occidente en el que se encuentra el
acta No. 236/2017 la que literalmente dicei----------=---emocmmmoomaooon -

En la ciudad de Quetzaltenango, siendo las quince horas con treinta minutos del dia
miércoles veintiocho de noviembre del afio dos mil diecisiete, reunidos en el salén de
sesiones del Departamento de Estudios de Postgrado, el Honorable Tribunal Examinador,
integrado por los siguientes profesionales: Examinador: M Sc. Ignacio Camey;
Examinador: M Sc. Leonardo Benavente Ramos; Examinador: M Sc. Carlos Meofio;
con objeto de practicar el Examen Privado de la Maestria en Derecho Penal en el grado
académico de Maestro en Ciencias de él Licenciado Erick Dario Nufio Vicente
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PRIMERO: El sustentante practicé la evaluacion oral correspondiente, de conformidad
con el Reglamento respectivo.- - ------cccccmmmmmmm o m e e e e m e e -
SEGUNDO: Después de efectuadas las preguntas necesarias, los miembros del tribunal
examinador procedieron a la deliberacién, habiendo sido el dictamen FAVORABLE - - - - -
TERCERO: En consecuencia el sustentante APROBO parciaimente todos los
requerimientos académicos necesarios previo a otorgarle el titulo profesional de
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Y para los usos legales que al interesado convengan, se extiende, firma y sella Ila
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Postgrado del Centro Universitaric de Occidente de la Universidad de San Carlos de
Guatemala a los veinte dias del mes de Febrero del afio dos mil dieciocho. - ----------
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Centro Universitario de Occidente,
Presente.

Licenciado:

Para su conocimiento y efectos consiguientes, les transcribo el punto CUARTO, INCISO 4.3,
del Acta POSTGRADOS 04-2018, de la sesion celebrada por el Consejo Académico de
Postgrados, el 1 de marzo de 2018, el cual dice:

“CUARTO: INFORMES DE DIRECTOR DE POSTGRADO: ...4.3. El Consejo Académico de
Postgrados conoci6 la solicitud de LIC. ERICK DARIO NUFIO VICENTE, Carné No. 1667
21077 0901, Registro Académico 100008987, estudiante de la Carrera de Maestria en Derecho
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Resumen Ejecutivo

El sistema inquisitivo que durante décadas rigi6 en Guatemala no contemplo la
cesura del debate. Al adoptarse el sistema mixto moderno o continental europeo, surge
dicha institucion juridica. Sin embargo, la doctrina evidencia que desde principios del

siglo pasado existen propuestas para incluirla en los cuerpos legales adjetivos.

La cesura del debate, denominada legalmente division del debate Unico, permite
en determinados casos dividir el debate en dos partes: una, para establecer la
responsabilidad del procesado; y, si es el caso, la otra, para determinar la pena o
medida de seguridad y correccién que le corresponda; por ello es que la relacién con el
principio de proporcionalidad es estrecha. La importancia de dicha institucion es
innegable, pues conlleva estructurar la defensa de mejor manera y permite presentarle
al juez argumentos sélidos para decidir la cantidad de pena que corresponda, es decir,

no queda solamente en las manos del juez tan importante decision.

Es de conocimiento comun que la cesura del debate se ha aplicado en la ciudad
de Quetzaltenango en poquisimas ocasiones, ello por varias razones pero
especialmente porque se desconoce como opera la institucion y porque no se le ha
difundido a gran escala. De ahi que se plante6 el problema asi: ¢cuales son las
razones que provocan la inaplicacion de la cesura del debate en la ciudad de

Quetzaltenango?; consecuentemente, la hipotesis formulada es: las razones que



provocan la inaplicacion de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango, son:

el desconocimiento de esta institucion juridica y la falta de difusion de la misma.

Para la recoleccion de datos se utilizd tanto la metodologia cuantitativa como la
cualitativa, redactandose 4 capitulos donde se abordan las consideraciones doctrinarias
y legales relativas al objeto de estudio, el derecho comparado, la practica forense y la

presentacion de resultados.



Introduccion

La investigacion cientifica es una de las actividades mas importantes que el ser
humano realiza, pues solamente a través de ella, el mismo ha logrado el conocimiento
de los diferentes fendmenos que acaecen tanto en la sociedad como en la naturaleza, lo
gue le ha permitido acercarse a la verdad de dichos fendbmenos, discurrir cientificamente
y propiciar su desarrollo. Por ello se siente complacencia al presentar con humildad este
trabajo que en lo posible ha agotado todos los pasos necesarios para darle vida al método

cientifico de investigacion y explicar de una forma adecuada el objeto de estudio.

A continuacion se presenta el trabajo de tesis titulado: “Inaplicacion de la cesura del
debate en la ciudad de Quetzaltenango por desconocimiento ante la institucion y la falta
de difusion de la misma”, como parte de la Maestria en Derecho Penal de la Universidad
de San Carlos de Guatemala, impartida en el Centro Universitario de Occidente, con sede

en la ciudad de Quetzaltenango.

El codigo procesal penal que actualmente se encuentra en vigencia en nuestro pais
vino a transformar profundamente el sistema guatemalteco de justicia penal, pues al
adoptarse un sistema mixto moderno o continental europeo l6gico es pensar que se
crearan instituciones juridicas que hasta el momento eran desconocidas por el foro
guatemalteco; una de esas instituciones es la cesura del debate, denominada legalmente
division del debate Unico, la que pretende que en determinados casos se pueda dividir el

debate en dos partes: una, para establecer la responsabilidad del procesado; vy, si fuere



necesario, la otra, para establecer la pena o medida de seguridad y correccion que le

corresponda por el ilicito cometido.

La elaboracidon de la tesis que se presenta, paso por varias etapas. A grandes
rasgos, se identific6 en su momento un posible objeto de estudio, se tuvo acercamientos
exploratorios a dicho objeto, se depurd su denominacion hasta dejarla asi: “Inaplicacién
de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango por desconocimiento ante la
institucion y la falta de difusion de la misma”. Posteriormente, se procedioé a la recopilacion
de informacién para la construccion del marco teérico que sustentd la investigacion;
libros, revistas, leyes y herramientas tecnoldgicas fueron tomadas en cuenta para tal fin.
Luego, se estructuro el trabajo a través del respectivo disefio de investigacion, dentro del
cual se encuentran pasos que bien vale la pena esbozar a través de los siguientes

parrafos.

La justificacién del objeto de estudio se resume en tres grandes rubros: origen de la

institucién, trascendencia del tema y estado del arte.

En cuanto al origen de la institucién, se puede indicar que en 1937, Vélez Mariconde
y Soler, comienzan la elaboracion de un Cédigo Procesal Penal para la provincia de
Cordoba, Argentina, tomando como antecedente los codigos europeos que habian
adoptado el sistema que ahora se conoce como mixto moderno o continental europeo.
Los puntos de vista de estos tratadistas fueron tomados en cuenta por Julio B. J. Maier,

quien propuso un cuerpo normativo muy importante a nivel latinoamericano, conocido



como Cdédigo Procesal Penal Tipo para América Latina, el cual en su articulo 287, regula
la division del debate unico, ideas que, indudablemente influenciaron la creacion del
codigo procesal penal que actualmente rige en Guatemala, el cual finalmente adopto esta

figura juridica novedosa en el foro guatemalteco.

El tema es definitivamente trascendental tanto para la comunidad juridica como para
la sociedad en general. Para el acusado y para su familia es de vital importancia conocer
el tiempo que durara la prisiéon, pues ello repercutird en el condenado, en su economia,
en su salud, etcétera, y todo ello se reflejara en su familia. Probablemente para el comun
del ciudadano no sea un tema trascendental pero para quien va a sufrir el encierro y para
su familia, uno, dos 0 mas dias son importantes, pues marcaran su vida. La cesura del
debate tiene intima relacién con la aplicacion de la penay, por ende, con varios principios

juridicos, dentro de ellos, el de proporcionalidad.

El codigo penal establece pardmetros para graduar la intensidad de la pena de
prision. En efecto, el articulo 65 de dicho cuerpo normativo precisa esos parametros: la
peligrosidad, los antecedentes personales del acusado y de la victima, el moévil del delito,
la extension o intensidad del dafio causado y las circunstancias atenuantes y agravantes
en el hecho. Todos ellos, en conjunto, deben ser tomados en cuenta por el juez, pero
este analisis debe hacerse de manera cientifica y debe permitirse a las partes que puedan
aportar no solo prueba, sino que ademas puedan hacer alegatos al respecto. El medio

apropiado para ello es la cesura del debate.



En cuanto al estado del arte, es preciso manifestar que la presente implica una
investigacion inédita. No existe registro alguno, ni a nivel de licenciatura ni a nivel de
maestria, que evidencie que este tema haya sido abordado desde el punto de vista que
agui se presenta, es decir, la determinacion del desconocimiento de la institucion y su
falta de difusion, asi como el presentar propuestas de solucion a la probleméatica

planteada, eso es lo que ha motivado la presente investigacion.

El planteamiento del problema consiste en determinar con claridad y exactitud el
tema que comprendera el estudio, en el entendido de que debe formularse en forma
interrogativa y de manera que dicha interrogante indique los aspectos substanciales del
problema que se define. Al concebir el presente trabajo la pregunta principal que orient6
la investigacion es la siguiente: ¢ cudles son las razones que provocan la inaplicacion de

la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?

La hipétesis que en su momento se formulé es la siguiente: las razones que
provocan la inaplicacion de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango, son: el

desconocimiento de esta institucion juridica y la falta de difusion de la misma.

Para la recoleccion de datos se utilizo tanto la metodologia cuantitativa como la
cualitativa. En cuanto a la metodologia cuantitativa, se utiliz6 el método hipotético
deductivo, como técnicas de investigacion la encuesta y la estadistica, y como

instrumento de investigacion la boleta de encuesta. En relacion a la metodologia



cualitativa, fue utilizado el método inductivo, como técnicas de investigacion la entrevista

y el estudio de casos, y como instrumento de investigacion la guia de entrevista.

Para reforzar el trabajo se compararon muestras de campo de 2007 con el trabajo
de campo realizado a finales de 2017 y principios de 2018. Interesante resultdé confrontar
los datos que se refieren a 2 momentos entre los cuales existe 10 afios de diferencia
entre uno y otro. En concreto, la practica forense evidencia que la cesura del debate
pocos la conocen y muy pocos la utilizan, ello se establecié a través del estudio de casos
en los diferentes tribunales de la ciudad elegida para realizar la investigacion, ello fue lo
gue inicialmente llamé la atencidn del investigador, quien considera que dicha institucion
€s un gran avance que permite estructurar de una forma adecuada la defensa que pudiera
hacerse del procesado y, siendo asi, deberia ser utilizada a gran escala por quienes

tienen la dificil tarea de defender.

El trabajo en si se ha estructurado mediante cuatro capitulos. El capitulo | se refiere
al aspecto doctrinario y legal que sustenta la presente tesis. En el capitulo Il se desarrolla
un estudio de derecho comparado, a efecto de establecer la regulacién que tiene en otros
paises la relacionada institucion juridica. EIl capitulo Il hace referencia a la practica
forense en materia de cesura del debate, asi como a la presentacion de resultados de la
investigacion de campo que fue necesaria para tener un contacto directo con la realidad.
Posteriormente, se presentan las conclusiones y recomendaciones que fueron extraidas
del mencionado trabajo de campo. Luego se indican las fuentes de consulta utilizadas y

se adjuntan los anexos.



El presente constituye un trabajo sencillo que aborda su objeto de estudio desde
diferentes angulos a efecto de coadyuvar al fortalecimiento del sistema de justicia en
Guatemala y, en ultima instancia, también al fortalecimiento del Estado de Derecho; por
ende, no se pretendié elaborar todo un tratado, es decir, agotar todo el conocimiento
sobre el tema, sino tan soélo dar una idea centrada del mismo, en una forma seria y

ordenada.

Se espera que el presente trabajo llene su cometido y que pueda ser utilizado como
fuente de consulta por estudiantes, profesionales, administradores de justicia y todos
aguellos que de una u otra forma se encuentran inmersos dentro de la practica forense

guatemalteca.

EL AUTOR.



“Un proyecto de Investigacion tiene que hacer una aportacion concreta a lo escrito
en un area académica identificable, aumentando la capacidad colectiva de dar
explicaciones cientificas verificables a algun aspecto del mundo...” (Gary King)

“Los planteamientos tedricos y estudios descriptivos, son necesarios cuando existe
poco o nada escrito sobre dicho tema...” (Guillermina Baena)

Capitulo |

La cesura del debate, aspectos doctrinarios y legales

I.1 El codigo procesal penal de Guatemala. Generalidades

Durante gran parte de su historia Guatemala ha llevado a la practica procesos
penales que se encuentran enmarcados dentro del sistema inquisitivo, el que como se
sabe es expresion de regimenes totalitarios o autoritarios que reflejan la realidad politica
de un Estado en un momento determinado, en este caso caso, Guatemala, en donde
debido a la &lgida situacion politica y social en que constantemente se ha vivido, se han
puesto en vigencia cuerpos legales que regulan el proceso penal con las caracteristicas
de sobra conocidas: secreto, escrito, sin inmediacién, sin motivacion de las sentencias,
en donde la prueba reina era la confesion del procesado, sin igualdad de posiciones de
las partes, donde la prision provisional es la regla y no la excepcion, etc. El referente
mas inmediato que se tiene es el cddigo procesal penal, decreto niumero 52-73 del

Congreso de la Republica, que estuvo en vigencia por mas de treinta afios en Guatemala.



Sin embargo, como es normal en el mundo social, los vientos de cambio se hicieron
sentir, pues se necesitaba implementar un proceso penal que respondiera a los
postulados constitucionales. Es de recordar que el codigo procesal penal, decreto
namero 52-73 del Congreso de la Republica era anterior a la actual Constitucién Politica
en cuanto a su vigencia, especificamente doce afios mas antiguo, por ello es que existia
un desfase entre las instituciones juridicas que cada uno regulaba y la filosofia que a
cada uno orientaba. Fue asi como el 1 de julio de 1994 entra en vigencia el codigo
procesal penal que actualmente se encuentra en vigencia en Guatemala, contenido en el

Decreto numero 51-92 del Congreso de la Republica.

El actual codigo procesal penal produjo una honda transformacion en el sistema de
justicia guatemalteco, pues su tendencia es la de ser mayormente acusatorio, es decir,
enmarcado dentro de un sistema mixto moderno o continental europeo. Una de sus
tendencias es la oralidad, la que practicamente jubil6 a muchos Abogados en Guatemala,
que estaban acostumbrados al “expediente judicial’. El proceso penal que actualmente
rige trata de responder a los postulados de un Estado de Derecho, respetuoso de las
garantias constitucionales. Se trata de un cédigo procesal penal de avanzada, incluso
se ha llegado a indicar que es el mas moderno de Latinoamérica. La Exposicion de
Motivos de dicho cuerpo legal establece que: “El Codigo Procesal Penal transforma
radicalmente las formas de operar la justicia penal en el pais. Los propdsitos esenciales
gue lo animan son:

a) La humanizacion del Derecho Procesal Penal;

b) La dignificacion y eficiencia de la funcién judicial en materia penal;



c) El mejoramiento de la defensa social contra el delito; y
d) Coadyuvar a la vida pacifica de la sociedad mediante la resolucién de conflictos

penales, el cumplimiento de la ley penal y la prevencion de delitos”.!

La anterior manifestacion evidencia entonces el deseo del legislador de contar con
un cuerpo legal que permita que el sistema de justicia acoja en debida forma los
Derechos Humanos, que garantice una justicia pronta y cumplida, y que se constituya

en un instrumento eficaz en la lucha contra la delincuencia.

El actual codigo procesal penal se encuentra estructurado mediante seis libros. El
libro primero se denomina disposiciones generales; el libro segundo regula el
procedimiento comun; el libro tercero se refiere a las impugnaciones; el libro cuarto se
denomina procedimientos especificos; el libro quinto regula la ejecucion; y, el libro sexto

se refiere a las costas e indemnizaciones.

[.2 Innovacion de instituciones juridico procesales con el nuevo cédigo procesal penal

Por el hecho de propiciar una transformacion en el sistema de justicia penal, es
obvio que el actual cédigo procesal penal regula instituciones juridicas que hasta el
momento eran desconocidas en Guatemala; solo como ejemplo de ellas se puede

mencionar:

! Figueroa, Raul. “Cédigo Procesal Penal Concordado y Anotado con la Jurisprudencia Constitucional”. Editorial F
& G Editores, Llerena. p. XXIV. Guatemala, 1999.



a) La clasificacion de la accidon penal en accion publica, accidén publica dependiente de
instancia particular o que requiera autorizacion estatal; y accion privada (art. 24).

b) Las medidas desjudicializadoras, como lo son: El criterio de oportunidad, la
conciliacién, la mediacion, la conversion, la suspension condicional de la persecucion
penal (arts. 25, 25 ter, 25 quater, 26, 27).

c) Los casos de conexion de causas por delitos de accion publica (art. 54).

d) La rebeldia del imputado (arts. 79, 270, 271).

e) La renuncia y el abandono de la defensa del imputado (arts. 102, 103).

f) El Ministerio Publico, ya como titular del ejercicio de la accion penal (art. 107).

g) El querellante adhesivo y el querellante exclusivo (arts. 116, 122).

h) La reparacion privada (art. 124).

i) Los auxiliares de los intervinientes (consultor técnico) (art. 141).

j) Larectificacion de oficio de las resoluciones judiciales (art. 180).

k) La libertad de la prueba (art. 182).

[) Las medidas de coercién (arts. 254 en adelante).

m)La falta de mérito (art. 272).

n) La revision de las medidas de coercidn personal (arts. 276, 277).

0) La actividad procesal defectuosa (arts. 281 a 284).

p) Los obstaculos a la persecucion penal y civil (arts. 291 en adelante).

q) El procedimiento intermedio (arts. 332 en adelante).

r) El anticipo de prueba (art. 348).

s) El debate (arts. 354 en adelante).

t) El recurso de apelacion especial (arts. 415 en adelante).

10



u) Los procedimientos especificos (arts. 464 en adelante).?

Por supuesto que los anteriores son solamente ejemplos de instituciones
innovadoras con el codigo procesal penal vigente, pues obviamente existen mas vy,
dentro de éstas, para efectos del presente estudio, sobresale la institucion juridico
procesal conocida legalmente como “division del debate unico” y, doctrinariamente,

como “cesura del debate”, regulada en el articulo 353.3

En Guatemala no ha sido conocida una institucion que permita dividir el debate en
dos partes bien definidas: la primera para establecer la responsabilidad del procesado
y, la segunda, si resultare culpable, para aportar prueba y discutir sobre la cantidad de
pena gue pueda corresponderle. Esta es la institucion que se aborda en el presente

estudio.

1.3 Ubicacién de la cesura del debate en el cédigo procesal penal

Inicialmente diremos que la regulacién legal de la cesura del debate se encuentra
contenida en el articulo 353 del cédigo procesal penal, el que preceptua: “Divisiéon del
debate Unico. Por la gravedad del delito, a solicitud del Ministerio Publico o del defensor,
el tribunal dividira el debate Unico, tratando primero la cuestion acerca de la culpabilidad

del acusado y, posteriormente, lo relativo a la determinacion de la pena o medida de

2 Cédigo Procesal Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nlimero 51-92.
3 Cédigo Procesal Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nlimero 51-92.
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seguridad y correccion que corresponda. El anuncio de la division se hara a mas tardar
en la apertura del debate. En este caso, al culminar la primera parte del debate, el tribunal
resolvera la cuestion de culpabilidad y, si la decision habilita la imposicion de una pena o
medida de seguridad y correccion, fijara dia y hora para la prosecucion del debate sobre
esta cuestion. Para la decision de la primera parte del debate se emitira la sentencia
correspondiente, que se implementara con una resolucion interlocutoria sobre la
imposicion de la pena en su caso. El debate sobre la pena comenzara al dia habil
siguiente con la recepcion de la prueba que se hubiere ofrecido para individualizarla,
prosiguiendo de alli en adelante, segun las normas comunes. El plazo para recurrir la
sentencia condenatoria comenzara a partir del momento en que se fije la pena. Cuando
se ejerza la accion civil, el tribunal la resolvera en la misma audiencia sefialada para la

fijacion de la pena”.?

Ahora bien, el articulo citado y comentado se encuentra contenido dentro del
capitulo I, que se refiere a la preparacion del debate, el que a su vez se encuentra
contenido dentro del Titulo Ill, que se denomina Juicio, del libro segundo del cédigo
procesal penal, denominado El Procedimiento Comun. Lo anterior, entonces, da la idea
para comprender que la cesura del debate es una institucion juridico procesal cuya
implementacion debe ser solicitada antes del inicio del debate, puesto que se traduce
cabalmente en una preparacion para el mismo, pues ya en el desarrollo del mismo, hay
un momento procesal en donde se anuncia su implementacion y eso es en la apertura

del debate.

4 Codigo Procesal Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto niimero 51-92.
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|.4 Definicion de cesura del debate

En el disefio de investigacion se advirtio que el codigo procesal penal no brinda una
definicion legal de “division del debate unico” o de “cesura del debate”; ademas, que en
la doctrina es dificil encontrar definiciones al respecto, sin embargo, Gustavo Vivas indica
que: “La division del debate unico es lo que en doctrina se conoce como cesura del
debate, instituto en el que se asigna un primer momento del debate al conocimiento y
decision de responsabilidad penal del hecho delictivo (determinando la existencia del
hecho acusado y la participacion responsable del acusado en el hecho calificado como
delito), emitiendo un auto interlocutorio de responsabilidad penal, y en un segundo
momento si se ha contestado afirmativamente a las cuestiones de responsabilidad, se
reabre el debate para concretar la actividad judicial en la determinacion judicial de la
pena, y entonces se dicta sentencia en la que concretamente, se impone la pena o una
medida de seguridad y correccion a la persona condenada, acto con el cual se manifiesta

la voluntad jurisdiccional del Estado que ejerce el derecho de castigar”.®

Ahora bien, en el disefio de investigacion de la presente tesis se propuso una
definicién, ésta: “Cesura del debate es una facultad otorgada por la ley al Ministerio
Publico o al defensor, para solicitar, en aquellos delitos de gravedad, que se divida el

debate unico, en dos audiencias, a efecto de dilucidar, en primer lugar, la culpabilidad del

% Vivas, Gustavo. “Manual de Derecho Procesal Penal”. Tomo |. Editorial Copyright By Alveroni. p. 324y 325.
Argentina, 1999.
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acusado y, si fuere encontrado culpable, en segundo lugar, la pena o medida de

seguridad y correccion que corresponda”.

Se pretende, entonces, con la cesura del debate, ordenar de una mejor manera los
grandes temas del debate, que son: la culpabilidad y la pena que eventualmente pudiera
aplicarse. Cuando no se solicita la implementacion de la cesura del debate se corre el
riesgo de actuar haciendo una mescolanza de las dos cosas, principalmente cuando no
se tiene experiencia en los debates, lo que puede ser perjudicial para la parte a favor de
quien se litiga. La cesura del debate permite estructurar en debida forma dichos grandes
temas, aportar prueba para cada uno de ellos, referirse por separado a cada uno de ellos
y, en general, concluir sobre cada uno de estos aspectos, o que no permitird que el
litigante se pierda en el debate en cuanto a sus manifestaciones, sino que se constituye
en una guia que alumbra su caminar en el respectivo debate, pues paso a paso sabe el

momento procesal en el que se esta actuando y cual es el posible paso a seguir.

1.5 Aspectos relevantes doctrinarios y legales en cuanto a la cesura del debate

La doctrina se ha referido a la cesura del debate e indudablemente esas voces
encontraron eco en los creadores del codigo procesal penal guatemalteco que decidieron
regularla, sin embargo, hay aspectos que merecen puntualizarse para comprender de
mejor manera sus alcances, asi:

a) La doctrina, en general, ve con buenos ojos la implementacion de la cesura del

debate, precisamente por las ventajas que genera al ordenar o estructurar la
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actuacion en un debate, es decir, con la misma se evita la confusion que pueda darse
al tener que trabajar conjuntamente sobre la culpabilidad y también sobre la posible
pena a imponer.

b) EI cbédigo procesal penal regula en un solo articulo la cesura del debate,
especificamente el 353, sin embargo, se considera que es una regulacion parca para
una institucion juridica tan importante. Seria necesario regularla en mas normas para
gue su comprension y utilizacién fuese en un buen porcentaje.

c¢) El codigo procesal penal no brinda una definiciéon legal de “division del debate unico”
o “cesura del debate”, por lo que seria necesario propiciar una reforma a tal cuerpo
legal para regular una definicion.

d) Se permite su utilizacion solamente en delitos de gravedad, pero no existe en el
precepto citado una explicacion legal acerca de qué debe entenderse por “delitos de
gravedad”.

e) No se trata de dos debates sino de dos audiencias que integran un mismo debate.
La primera audiencia se refiere a establecer la culpabilidad del procesado vy, si fuere
encontrado culpable, entonces se implementa la segunda audiencia, la que tiene por
finalidad especificamente determinar la pena o medida de seguridad y correccién que
corresponda.

f) La sentencia se emite al culminar la primera audiencia, luego, en cuanto a la pena o
medida de seguridad y correccion a aplicar, se implementa una resolucion

interlocutoria.
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I.6 Consecuencias juridicas del delito

“El delito puede dar lugar a la aplicaciéon de una pluralidad de consecuencias
juridicas, cada una de las cuales estara vinculada a aquellos datos o circunstancias
facticas y normativas que perteneciendo al sustrato factico unitario del suceso configuren,
dentro de él, una unidad parcial del suceso susceptible de ser entendida como una unidad
autonoma de sentido y, por tanto, de valoracion juridica especifica. Si se tiene en cuenta
gue para gue puedan entrar en aplicacién todas y cada una de las consecuencias
juridicas disponibles es requisito indispensable la comision de una infraccién penal, es
decir: un delito en sentido amplio, 0 mas concretamente: un hecho antijuridico tipificado
como punible en la ley penal, entonces no habra obstaculo alguno a considerar que todas
y cada una de las reacciones juridicas aplicables al suceso seran consecuencias juridicas

del delito”.®

En tal virtud, las consecuencias juridicas del delito son varias: la pena, las
medidas de seguridad, la responsabilidad civil derivada del delito, y las llamadas
consecuencias accesorias. En cuanto a estas Ultimas se puede decir que: “El
ordenamiento juridico conoce, ademas de las penas y las medidas de seguridad y
reinsercion social, otro tipo de consecuencias juridicas cuyo presupuesto es, desde
luego, la previa realizacion de un hecho antijuridico tipificado en la ley como delito, y en

este sentido, por tanto, no puede haber duda de que son consecuencias juridicas del

® Gracia, Martin; Miguel Boldova & Carmen Alastuey. “Las consecuencias juridicas del delito en el nuevo Cédigo
Penal Espaiiol”. Editorial Tirant Lo Blanch. p. 33. Valencia, Espaiia, 1996.

16



delito. Tales consecuencias son aplicables ademas Unicamente en la jurisdiccion penal
y a través de un procedimiento también penal. Sin embargo, al supuesto de hecho de
este otro tipo de consecuencias juridicas son ajenas por completo tanto la culpabilidad
como la peligrosidad criminal del autor, es decir: los elementos esenciales y especificos
de las consecuencias juridicas del Derecho penal. No pertenecen, por lo tanto, al
Derecho penal y su naturaleza juridica es diversa. El fundamento y la finalidad de estas
consecuencias son muy diversos, como lo es, por ello, su naturaleza juridica especifica.
Asi, por ejemplo, fundamento de la consecuencia de la privacion de las ganancias ilicitas
obtenidas con el delito es Unicamente la situacion patrimonial ilicita que se ha producido
y el juicio de no tolerancia de la misma; la finalidad especifica de la privacion de dichas
ganancias es la restitucion objetiva de la situacion ajustada al orden juridico objetivo de
la distribucidon de bienes, perjuicios y beneficios. Su naturaleza juridica especifica no es
penal, sino exclusivamente civil. La medida de comiso de los instrumentos del delito se
fundamenta exclusivamente en la peligrosidad objetiva de la cosa, es decir: del
instrumento mismo, basada en la probabilidad de que su circulacién libre proporcionara
la ocasion de comision de nuevos hechos delictivos por el mismo autor o por otros
sirviéendose de aquél instrumento, y su finalidad es una propia de la actividad de policia
de aseguramiento del ordenamiento juridico frente a peligros. Su naturaleza juridica,
pues, no es punitiva sino meramente policial, y, por tanto, pertenecera al Derecho

administrativo”.”

" Gracia, Martin; Miguel Boldova & Carmen Alastuey. “Las consecuencias juridicas del delito en el nuevo Codigo
Penal Espaiol”. Editorial Tirant Lo Blanch. p. 34y 35. Valencia, Espafia, 1996.
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Ahora bien, lo que especificamente interesa para el presente trabajo, en cuanto a
consecuencias juridicas del delito, es lo relativo a la pena y las medidas de seguridad.
Resulta que en la cesura del debate se divide dicho debate en dos audiencias; si en la
primera de ellas se establece la culpabilidad del procesado, entonces en la segunda
audiencia se debe dilucidar sobre la pena o medida de seguridad y correccion que

corresponda, de ahi su importancia.

I.7 La pena

En cuanto a consecuencias juridicas del delito, la pena es la primera, principal, la
mas importante y la mas antigua de ellas. Definiciones de pena existen muchas en la
doctrina, verbigracia: “Es el mal que impone el legislador por la comisién de un delito al

culpable o culpables del mismo”.2

Por otro lado, no obstante su antigiiedad, en la actualidad se sigue considerando
adecuada la definicion de Eugenio Cuello Calon, quien indica que la pena es: “Privacion
o restriccion de bienes juridicos, impuesta conforme a ley por los 6rganos jurisdiccionales,

al culpable de una infraccién penal”.®

8 Mufioz, Francisco & Mercedes Garcia. “Derecho Penal, Parte General”. Editorial Tirant Lo Blanch. p. 46.
Valencia, Espafia, 2004.

® Definicion de Eugenio Cuello Caldn, citada en: Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas
del delito”. Editorial Civitas, S. A. p.29. Madrid, 1996.
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Comentando la definicion anterior es posible manifestar que los bienes juridicos que
se privan o restringen en un momento determinado, son: la vida, la libertad ambulatoria,
el aspecto pecuniario, el derecho de ejercer alguna profesion u oficio, o bien los derechos
politicos. El hecho de imponer la pena conforme a la ley hace referencia al principio de
legalidad, es de recordar que dicho principio es de legalidad de los delitos y también de
las penas. Los 6rganos jurisdiccionales son los unicos que tienen la facultad de imponer
una pena, pues en un Estado Democratico de Derecho el poder se ejerce por medio de
tres organismos, uno de ello es el judicial que tiene genéricamente la facultad de juzgar
y ejecutar lo juzgado. Para que se pueda imponer una pena es necesario que se haya
cometido un hecho que revista los caracteres de delictivo y que su autor haya sido
declarado autor responsable, es decir, culpable, en otras palabras, condenado, en un
proceso penal, en donde haya tenido la oportunidad de ejercer su respectivo derecho

constitucional de defensa.

[.7.1 Clasificacién de las penas

Existen tantas clasificaciones de penas como autores se han dedicado a su estudio.

Sin embargo, solamente para tener una idea, se citan algunas que son importantes.

Francisco Mufioz Conde y Mercedes Garcia Aran, manifiestan que las penas se
clasifican de tres formas:
a) Segun su naturaleza: que pueden ser privativas de libertad, privativas de otros

derechos y multa.
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b) Segun su gravedad: que pueden ser graves, menos graves y leves.

c) Penas accesorias: que corresponden a algunas penas privativas de derechos.©

Los autores Luis Gracia Martin, Miguel Angel Boldova Pasamar y M. Carmen

Alastuey Dobon, clasifican las penas de la siguiente forma:

a) Por razon del bien juridico o del derecho afectados: que son la pena de muerte, penas
privativas de libertad, penas privativas de derechos, penas patrimoniales (la multa
penal).

b) Penas graves, menos graves y leves.

c) Penas principales y penas accesorias.

d) Penas unicas, cumulativas y alternativas.

e) Penas originarias y penas sustitutivas.!?

Por su parte, los autores Borja Mapelli Caffarena y Juan Terradillos Basoco,
clasifican las penas en:

a) Atendiendo al bien juridico afectado: pueden ser: penas privativas de libertad (penas
de prision, arresto de fin de semana y la responsabilidad personal subsidiaria por
impago de multa); penas privativas de otros derechos: pueden ser: Inhabilitacion
absoluta, inhabilitacion especial, la suspension de empleo o cargo publico, los

trabajos en beneficio de la comunidad y la privacién del derecho a conducir vehiculos

10 Murioz, Francisco & Mercedes Garcia. “Derecho Penal, Parte General”. Editorial Tirant Lo Blanch. p. 500 y
501. Valencia, Espafia, 2004.

11 Gracia, Martin; Miguel Boldova & Carmen Alastuey. “Las consecuencias juridicas del delito en el nuevo Codigo
Penal Espafol”. Editorial Tirant Lo Blanch. p. 66 a 82. Valencia, Espafia, 1996.
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de motor y ciclomotores, del derecho a tenencia y porte de armas y del derecho a
residir en determinados lugares o acudir a ellos; y, como ultimo escalon aparece la
multa.

b) En funcion de su naturaleza y duracion: pueden ser: graves, menos graves y leves.

c) Atendiendo a otro criterio: pueden ser: principales o accesorias.!?

Ahora bien, el codigo penal, decreto numero 17-73 del Congreso de la Republica,
clasifica legalmente a las penas en principales y accesorias, por supuesto, esta es una
clasificacion inicial, pues dentro de cada una de ellas regula penas de diverso tipo, sin
embargo, en forma genérica, es posible ubicarlas especificamente en los articulos 41 y
42 del relacionado cuerpo legal: “Son penas principales: La de muerte, la de prision, el
arresto y la multa”; “Son penas accesorias: Inhabilitacion absoluta; inhabilitaciéon
especial, comiso y pérdida de los objetos o instrumentos del delito; expulsiéon de
extranjeros del territorio nacional; pago de costas y gastos procesales; publicacion de

la sentencia y todas aquellas que otras leyes sefialen”.*?

Las penas mencionadas encuentran su regulaciéon en el Coédigo Penal, el que
informa sobre la manera en que se debe aplicar cada una de ellas. Es de recordar que
las penas principales son autbnomas, es decir, no necesitan de otra pena para
imponerse, mientras que las penas accesorias deben ir ligadas a una principal para

poder imponerse.

2 Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas del delito”. Editorial Civitas, S. A. p. 53 a 56.
Madrid, 1996.
13 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
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1.7.2 Principios doctrinarios y legales que tienen relacion con la pena

Existen varios principios doctrinarios que también encuentran un sustento legal y
gue se refieren a la pena. Estos principios se desarrollaran por separado a continuacion
y son los siguientes: de legalidad, de proporcionalidad, de racionalidad, de non bis in

idem, de irretroactividad, de culpabilidad.

[.7.2.1 Principio de legalidad

Tradicionalmente se encuentra contenido en la conocida formula de “Nullum crimen
nulla poena sine lege”, que significa “no hay crimen ni pena sin ley”. De lo anterior se
deduce que el principio de legalidad es de los delitos, pero también de las penas. Se dice
lo anterior porgue en ciertos momentos pareciese que esta realidad se olvida, por lo que
dicho principio se asocia de inmediato a los delitos, pero lo importante es llegar a la

comprensién de que también las penas encuentran sustento en tal principio.

Para que una conducta pueda ser calificada como delito es necesario que su
descripcion esté previamente definida por el legislador en la ley, caso contrario no podria
hablarse de una conducta delictiva, por muy contraria que sea a los intereses sociales.
De igual manera, para que a una persona se le pueda imponer una pena, s necesario
gue la misma previamente esté regulada en la ley, caso contrario seria hasta delictuosa
esa imposicion. Este principio de legalidad es uno de los fundamentos mas fuertes del

Estado de Derecho, ya que no permite el abuso de poder o de autoridad por la persona
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gue ejerce el mismo. Debe recordarse que en épocas pasadas era comun que una sola
persona tuviese el poder total en sus manos, denominada esta situacion como poder
omnimodo, ello lo habilitaba para condenar y sancionar segun le pareciese, sin sujecion
a ninguna disposicion legal para el efecto. En la actualidad, con la division del poder para
Su ejercicio en tres organismos, estos se coordinan para ejercer el ius puniendi del

Estado.

Al respecto, la ley maxima establece en su articulo 17: “No hay delito ni pena sin ley
anterior. No son punibles las acciones u omisiones que no estén calificadas como delito
o falta y penadas por ley anterior a su perpetracion. No hay prisién por deuda”.'* El
cbdigo penal también se manifiesta al respecto en su articulo 1: “De la legalidad. Nadie
podra ser penado por hechos que no estén expresamente calificados, como delitos o
faltas, por ley anterior a su perpetracion; ni se impondran otras penas que no sean las
previamente establecidas en la ley”.*> De igual manera, el cédigo procesal enal regula lo
siguiente en sus articulos 1y 2: “No hay pena sin ley (Nullum poena sine lege). No se
impondra pena alguna si la ley no la hubiere fijado con anterioridad”; “No hay proceso sin
ley. (Nullum proceso sine lege). No podra iniciarse proceso ni tramitarse denuncia o
querella, sino por actos u omisiones calificados como delitos o faltas por una ley anterior.

Sin ese presupuesto, es nulo lo actuado e induce responsabilidad del tribunal”.16

14 Constitucidn Politica de la RepUblica de Guatemala, Asamblea Nacional Constituyente.
15 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
16 Codigo Procesal Penal, Congreso de la RepUblica de Guatemala, Decreto nlimero 51-92.
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La regulacion legal tiende a lo mismo, sin embargo, la nota diferenciadora esta en
los elementos a los que cada cuerpo legal se refiere, pues la Constitucion Politica se
refiere a acciones u omisiones; el cédigo penal a hechos; vy, el cédigo procesal penal a
actos u omisiones. Como ha quedado apuntado, la idea es la misma, pero por técnica
juridica hay expresiones mas modernas y adecuadas que las otras, basicamente si se
piensa en que estas expresiones pueden dar origen a lo que se conoce como derecho

penal de acto y derecho penal de autor.

[.7.2.2 Principio de proporcionalidad

La cantidad de pena a imponer debe estar en relacion de proporcion con la gravedad
del delito cometido. La sociedad siempre vera con buenos 0jos que se sancione mas a
quien ha desvalorizado mas gravemente el bien juridico tutelado. La proporcionalidad es
también un mecanismo adecuado para lograr la prevencion, pues “castigar mas lo leve

que lo grave, es como ha observado Gimbernat, una invitacion a realizar esto”.'’

Por supuesto, al estudiar este principio parece l6gico sancionar de acuerdo a la
gravedad del delito, sin embargo, debe tenerse en cuenta que existieron determinados
momentos histéricos en donde no existian limites para castigar, no habia, entonces,
ningun parametro para medir la cantidad de pena a imponer; basicamente esto se dio,

dentro de la evolucion de las ideas en ciencias penales, en la época de la venganza

17 pasaje de Gimbernat, citado en: Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas del delito”.
Editorial Civitas, S. A. p.52. Madrid, 1996.
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publica, ya que aqui era el monarca quien ejercia ilimitadamente el derecho de castigar.

De ahi la importancia que en la actualidad se regule adecuadamente esta situacion.

Lo importante es tener presente que al llevar a la practica la proporcionalidad entran
en juego dos personajes: en un primer momento el legislador, pues es él quien al crear
la ley penal decide la clase y cantidad de sancidon que amerita determinado hecho
delictivo; y, en un segundo momento, el juez, quien al condenar debe tomar en cuenta
ciertas y determinadas circunstancias. En relacién a esta ultima situacion el codigo penal,
establece en su articulo 65 las circunstancias que debe tomar en cuenta el juez para que
la pena sea proporcional: “Fijacién de la pena. El juez o tribunal determinara, en la
sentencia, la pena que corresponda, dentro del maximo y el minimo sefialado por la ley,
para cada delito, teniendo en cuenta la mayor o menor peligrosidad del culpable, los
antecedentes personales de éste y de la victima, el movil del delito, la extension e
intensidad del dafio causado y las circunstancias atenuantes y agravantes que concurran
en el hecho apreciadas tanto por su numero como por su entidad o importancia. El juez
o tribunal debera consignar, expresamente, los extremos a que se refiere el parrafo que
antecede y que ha considerado determinantes para regular la pena”.’® Llama
poderosamente la atencion que el primer parametro que se regula es el relativo a la
peligrosidad, lo cual denota que dicho cuerpo normativo ha ido convirtiéendose en
obsoleto, pues las corrientes modernas del derecho penal internacional, aconsejan
eliminar por completo la peligrosidad, pues se trata de un aspecto que no es posible

determinar y ello conculca los derechos del imputado.

18 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
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[.7.2.3 Principio de racionalidad

La racionalidad de la pena implica que la misma sea necesaria pero también
suficiente. Debe existir, entonces, una separacion entre moralidad y legalidad. Debe
recordarse que las teorias relativas propugnan por dos tipos de prevencion en cuanto a
la pena: la prevencion general (dirigida a la colectividad por medio de la amenaza de una
sancion) y la prevencion especial (sobre la persona del delincuente). Las dos
prevenciones deben conjugarse para establecer que existe necesidad de imponer una
pena, maxime cuando se trata de la pena privativa de libertad, ya que como es bien
sabido, la misma acarrea innumerables perjuicios para quien la sufre y también para su
circulo familiar. Sin embargo, hay ocasiones en que se considera que la pena no es
necesaria; hacen su aparicidon entonces los denominados sustitutivos penales, que
pretenden sustituir la pena privativa de libertad por otra figura juridica, a efecto de darle
la oportunidad a quien ha sido condenado para que continde su vida normal, ya que se
considera que el cumplir la pena privativa de libertad es méas perjudicial para €l y también
para la sociedad, pues al ser de dificil cumplimiento la rehabilitacion del reo, el condenado
irfa a una verdadera escuela del crimen, entendiéndose, entonces, bajo esos parametros,
que al salir de la prisidon el condenado volveria a la sociedad como un ente aun mas
perjudicial para ella, pues dentro de la prisibn ha mejorado sus métodos delictivos o ha
conocido formas de afectar mas gravemente a la sociedad. En el caso de Guatemala,
los sustitutivos penales, aunque el codigo penal no los denomina asi, son: la conmuta, la
suspension condicional de la pena, el perddn judicial y la libertad condicional, regulados

en los articulos 50, y, 72 a 83 del cédigo penal.
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Ahora bien, lo suficiente de la pena implica que la misma esté en concordancia con
el hecho que castiga, es decir, no mas ni menos que la gravedad del hecho, ademas,

debe ser intimidante para el reo.

[.7.2.4 Principio de non bis in idem

Consiste en la imposibilidad juridica de que un mismo hecho sea sancionado mas
de una vez. El articulo 17 del cédigo procesal penal preceptia lo siguiente: “Unica
persecucion. Nadie debe ser perseguido penalmente mas de una vez por el mismo
hecho. Sin embargo, sera admisible una nueva persecucion penal: 1) Cuando la primera
fue intentada ante un tribunal incompetente. 2) Cuando la no prosecucion proviene de
defectos en la promocién o en el ejercicio de la misma. 3) Cuando un mismo hecho debe
ser juzgado por tribunales o procedimientos diferentes, que no puedan ser unificados,

segun las reglas respectivas”.*®

[.7.2.5 Principio de irretroactividad

Es importante hacer mencién de lo que cominmente se denomina en el mundo
juridico: la norma juridica y su temporalidad. Lo usual es que la norma juridica o la ley
tengan su vigencia desde el momento en que ésta comienza hacia el futuro, no hacia el

pasado, pues si asi fuese se crearia una incertidumbre juridica.

19 Codigo Procesal Penal, Congreso de la RepuUblica de Guatemala, Decreto nlimero 51-92.
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Sin embargo, como toda regla que tiene su excepcion, la irretroactividad de la ley
encuentra su excepcién en la institucién juridico penal denominada “extraactividad de la
ley penal”, con sus dos componentes: La retroactividad y la ultraactividad. Al respecto,
el articulo 15 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, preceptia:
“Irretroactividad de la ley. La ley no tiene efecto retroactivo, salvo en materia penal
cuando favorezca al reo”.?® Por su parte, el articulo 2 del cédigo penal regula:
“Extractividad. Si la ley vigente al tiempo en que fue cometido el delito fuere distinta de
cualquier ley posterior, se aplicara aquélla cuyas disposiciones sean favorables al reo,
aun cuando haya recaido sentencia firme y aquel se halle cumpliendo su condena”.?!
Como se evidencia, los preceptos transcritos permiten que en algin momento la ley se
dirija hacia el pasado o bien hacia el futuro, fuera de su vigencia, pero, el presupuesto es

gue se trate de situaciones que favorezcan al reo.

[.7.2.6 Principio de culpabilidad

En algin momento de la historia del derecho penal la pena fue aberrante, es decir,
podia extenderse su aplicacién a los parientes del autor e, incluso, a sus subordinados.
En la actualidad, por virtud del principio de culpabilidad, la pena tiene el caracter de
personal, lo que implica que unicamente se aplica al autor culpable. Al efecto, el articulo

62 del codigo penal establece: “Al autor del delito consumado. Salvo determinacion

20 Constitucion Politica de la RepUblica de Guatemala, Asamblea Nacional Constituyente.
21 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero17-73.
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especial, toda pena sefialada en la ley para un delito, se entendera que debe imponerse

al autor del delito consumado”.??

Ahora bien, diferente es la consideracion de los perjuicios que la pena acarrea a los
terceros, pues existen victimas indirectas del delito y que a su vez son victimas directas
de la pena, como lo es el circulo familiar que depende del condenado o la sancion

pecuniaria alta que acaba con el patrimonio de dicho condenado.

1.7.2.6.1 Teorias sobre la culpabilidad

Al hablar de teorias sobre la culpabilidad se hace referencia a las diferentes
concepciones que se han construido para llegar a una mejor comprension de lo que es
la esencia de la culpabilidad. Este tema de la culpabilidad es importante para el objeto
de la presente tesis, es decir, para la cesura del debate o divisién del debate Unico, pues
debe recordarse que en una de las audiencias de la cesura del debate se tratara de
establecer precisamente la culpabilidad, por ello es imprescindible comprender su campo

de actuacion. Estas teorias se pueden esbozar asi:

a) Teoria de la culpabilidad como relacion psicolégica: “Bajo la influencia del
pensamiento positivista cientifico y por oposicion a la tesis del derecho natural, los
juristas describieron —a finales del siglo pasado- la culpabilidad como la relacion

psicologica que vincula al autor del comportamiento con el resultado lesivo

22 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
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ocasionado. EIl delincuente es entonces considerado culpable porque causa un
resultado ilicito mediante un acto voluntario. La culpabilidad adopta —conforme esta
tesis- dos formas: el dolo y la culpa. La imputabilidad es considerada como
presupuesto o condicion de su existencia”.?® El cédigo penal de Guatemala es un
cuerpo normativo antiguo, razon por la cual en su regulacion se inclina por esta teoria
en su articulo 10: “Relacion de causalidad. Los hechos previstos en las figuras
delictivas seran atribuidos al imputado, cuando fueren consecuencia de una accion
u omision normalmente idénea para producirlos, conforme a la naturaleza del
respectivo delito y a las circunstancias concretas del caso o cuando la ley
expresamente los establece como consecuencia de determinada conducta”.?*
Asimismo, dicho cddigo penal, regula en sus articulos 11 y 12, respectivamente, las
definiciones legales de delitos dolosos y culposos, asi: “Delito Doloso. El delito es
doloso, cundo el resultado ha sido previsto o cuando, sin perseguir ese resultado, el
autor se lo representa como posible y ejecuta el acto”. “Delito culposo. El delito es
culposo con ocasion de acciones u omisiones licitas, se causa un mal por
imprudencia, negligencia o impericia. Los hechos culposos son punibles en los casos
expresamente determinados por la ley”.?®

b) Teoria normativa de la culpabilidad: la teoria anterior fue criticada, especificamente
porque era incapaz de explicar como funciona la culpabilidad bajo un estado de

necesidad, por ejemplo, pues en tal situacion no hay relacion psicolégica entre el

2 Hurtado, José. “Nociones Basicas de Derecho Penal”. Editorial Seccién de Reproduccion, Organismo Judicial. p.
151. Guatemala, 1999.

24 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.

25 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
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autor y el resultado. El panorama anterior obligo a los seguidores de la teoria de la
culpabilidad como relacion psicologica acudir a las tesis neokantianas, lo cual puede
esbozarse de la siguiente manera: “El primer paso dado fue el de reconocer que la
culpabilidad suponia la constitucion espiritual normal del autor, una relacién siquica
concreta entre éste y el resultado o al menos la posibilidad de que exista una
situacion normal en la que el agente actia. Sin embargo, la especificidad de la
culpabilidad es encontrada en un juicio de reproche formulado contra el autor. La
culpabilidad es definida, en consecuencia, como el juicio de valor negativo (reproche)
dirigido contra quien —a pesar de poder actuar conforme al derecho- realiza un acto
ilicito. Esta concepcion es, generalmente, designada con la expresion teoria
normativa de la culpabilidad”.?®

c¢) Teoria finalista: como frecuentemente sucede en el mundo juridico cuando de fijar
posturas se trata, la anterior teoria también fue criticada, esta vez por los finalistas,
quienes manifestaron que la teoria finalista: “desplaza —segun su idea sobre la accion
final- el dolo de la culpabilidad a la tipicidad. El dolo no es mas que el fin que persigue
el autor del acto. Eltipo legal debe, en consecuencia, comprenderlo. La culpabilidad
deviene un puro juicio de reproche dirigido al responsable. Este reproche supone
gue el autor hubiese podido —al momento de obrar- someter su voluntad al mandato

expresado en la norma legal. Como elementos del juicio de reproche, se considero

% Hurtado, José. “Nociones Bésicas de Derecho Penal”. Editorial Seccion de Reproduccion, Organismo Judicial.
p. 152. Guatemala, 1999.
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la imputabilidad, la conciencia virtual del caracter ilicito del comportamiento y la

exigibilidad de un comportamiento conforme a derecho”.?’

[.7.3 Individualizacién de la pena

El sistema judicial guatemalteco ha sido objeto de diferentes estudios, a efecto de
establecer su operatividad y la satisfaccion que la ciudadania pueda tener al respecto.
En alguna oportunidad la Mision de las Naciones Unidas para la Verificacion del
Cumplimiento de los Derechos Humanos en Guatemala (MINUGUA), realizé un estudio
acerca de las sentencias en Guatemala, en donde indicé que existian serias deficiencias
en el sistema de justicia guatemalteco, una de ellas es la relativa a la falta de
fundamentacion sobre la individualizacién de la pena, al respecto manifestd: “en los
juicios observados y otras constancias documentales, como las actas de debate, no
surgié una discusion seria y profunda y un debate meditado sobre el monto de la pena a
aplicar. En la parte acusadora, el comportamiento que resulté frecuente fue proceder
solamente a peticionar los maximos legales de las penas previstas para los hechos, sin
indicar las razones por las que se escogia el maximo absoluto... Se hallé pocos casos
en los que la pena estuviera verdaderamente razonada. En algunas sentencias se aludio
a determinadas circunstancias de hechos o caracteristicas del delincuente que parecian

justificar la pena impuesta. En otras se formuld una invocacion genérica respecto al tema

2 Hurtado, José. “Nociones Basicas de Derecho Penal”. Editorial Seccion de Reproduccién, Organismo Judicial.
p. 152. Guatemala, 1999.
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y se procedié enseguida a imponer penas, sin relaciones a los supuestos generales con

el caso bajo juzgamiento”.?8

La individualizacion de la pena es una de las actividades mas importantes y
delicadas que lleva a cabo el juez. Pero, ¢qué significa propiamente individualizar la
pena? El autor Ziffer, citado por los Doctores Alejandro Rodriguez Barillas y Rony Eulalio
Lopez Contreras, indica que: “La individualizacion de la pena es el acto por el cual el juez
pondera la infraccién a la norma y la transforma en una medida de pena determinada”.?®
Esto de la individualizacion de la pena se lleva a cabo en un momento especifico del
razonamiento judicial. En dicha individualizacibn no puede actuar el juez en forma
arbitraria, ni observar solamente su discrecionalidad, ya que la ley establece parametros

dentro de los cuales el juzgador debe adecuar su conducta.

I.7.3.1 Teorias de la pena que debe tener presente el juez en el proceso de

individualizacién de la pena

Existen tres teorias que se citaran a continuacion en forma breve, las cuales son
mencionadas por los Doctores Alejandro Rodriguez Barillas y Rony Eulalio Lépez

Contreras:

28 Mision de las Naciones Unidas para la Verificacion del Cumplimiento de los Derechos Humanos en Guatemala
(MINUGUA). “Funcionamiento del Sistema de Justicia en Guatemala”. S/e. p.39. Guatemala, 2000.

2 Rodriguez, Alejandro & Rony Lépez. “Estructura de la sentencia, bases para formular una apelacion especial”.
Editorial: publicacion con el apoyo de Embajada del Reino Unido en Guatemala y Agencia Intereclesiastica para el
Desarrollo —ICCO- de Holanda. p.51. Guatemala, 2005.
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a) Teoria absoluta: es propia de la Escuela Clasica del Derecho Penal. Propugna por
conceptualizar a la pena como un mal a través del cual se lleva a cabo una retribucion
del dafio que ha causado el delincuente, a efecto de restablecer el orden juridico.
Podemos indicar que esta es una forma muy mecanizada de ver a la pena, pues no
se toman en cuenta otros factores para su imposicion, sino simplemente lo que en
forma fria dice la ley.

b) Teorias relativas: también llamadas teorias utilitarias de la pena y engloban a la
prevencion especial y a la prevencion general; esta Ultima puede ser prevencion
general negativa y prevencion especial positiva. La prevencion especial es la que
dirige su finalidad hacia la persona en particular, a efecto de resocializarlo o, como
se ha dicho también, reformarlo, reinsertarlo a la sociedad como una persona util y
no peligrosa. La prevencion general, por su parte, es la que dirige su finalidad hacia
el conglomerado social. Ahora bien, la prevencidon general negativa opera
intimidando a la ciudadania a través de la amenaza contenida en la norma juridica
penal; mientras que la prevencion especial positiva considera que es necesario
estabilizar la conciencia social que fue alterada al cometerse el hecho delictivo, a
efecto que el conglomerado social retome la valoracion social que debe imperar.

c) Teoria dialéctica de la unién de los fines de la pena: elaborada por Claus Roxin.
Resulta que las dos teorias anteriormente esbozadas han sido criticadas, lo cual
preocupo a Claus Roxin y lo llevo a elaborar una teoria intermedia a la cual denominé
teoria dialéctica de la union de los fines de la pena, en donde vislumbra las dos
prevenciones. Resulta que la pena, para su existencia legal y en cuanto a la actividad

del Estado, pasa por varias partes, pues tiene relacion con la funcién del organismo
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legislativo, luego con la del organismo judicial y, por ultimo, con la del organismo
ejecutivo; pues bien, esta teoria dialéctica de la unién de los fines de la pena, se basa
en tres etapas, cada una de ellas guarda relacion con las funciones del Estado que
ya se han mencionado: etapa de la conminacion legal, etapa de la medicion judicial
de la pena y etapa de la ejecucion de la pena. La etapa de la conminacién legal es
aquella en la cual interviene solamente el legislador, siendo su finalidad esencial la
prevencion general, ya que a los ciudadanos se les dirige una amenaza que esta
contenida en la norma juridica penal, la cual indica que quien transgreda lo estipulado
en el codigo penal sera sancionado con una pena que tiene como objetivo proteger
los bienes juridicos de la sociedad y que se cumplan las prestaciones publicas
fundamentales. La etapa de la medicién judicial de la pena es la que lleva a cabo el
organismo judicial al emitir una sentencia condenatoria y determinar la cantidad de
pena que una persona debe purgar, l6gicamente el juez debe tener en cuenta
diversos parametros legales para imponer una pena; en el caso de Guatemala estos
aspectos se encuentran regulados especificamente en el articulo 65 del codigo
penal; persigue la prevencion general pero también la prevencion especial; la sancién
debe guardar proporcién con la culpabilidad del autor y su finalidad esencial es la
rehabilitacion. La etapa de la ejecucién de la pena guarda relacién directa con el
sistema penitenciario, en donde su principal actor es el organismo ejecutivo; la
finalidad esencial es lograr la rehabilitacion, conforme a la prevencion especial.
Como se evidencia, “La tesis de Roxin trata de superar lo que se ha denominado las

antinomias de la pena, es decir, las distintas (e incluso incompatibles) finalidades y
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funciones que la pena esta llamada a cumplir y que impone al juez que llegue a una

relacion equilibrada entre los diversos fines de la pena”.*°

1.7.3.2 Principios que afectan a la sancion penal, segun el derecho penal guatemalteco

Se analizaran varios principios que el juez debe tomar en cuenta al momento de
llevar a cabo la individualizacién de la pena y que son explicados ampliamente por los

Doctores Alejandro Rodriguez Barillas y Rony Eulalio Lopez Contreras.

a) Principio de legalidad: su formulador es el aleman Anselm Feuerbach, en general se
contiene dentro de la expresion: no hay delito ni pena sin una ley anterior que asi lo
establezca. Con el paso del tiempo se ha distinguido el principio de legalidad criminal
(nullum crimen sine lege); el principio de legalidad penal (nullum pena sine lege); el
principio de legalidad jurisdiccional (nullum pena sine iuditio); el principio de legalidad
en la ejecucion de la pena (nulla pena unsi per grudicio legale).

b) Principio de utilidad de la intervencién penal: basicamente se refiere a que la pena
sea idonea y eficaz para prevenir delitos, y, si no cumple dicha funcién, debe
buscarse otro tipo de sancion que la cumpla. La pena, principalmente la privativa de
libertad, debe tender a la rehabilitacion del delincuente y sobre esta base hacer girar

todo el sistema penitenciario.

%0 Rodriguez, Alejandro & Rony Lépez. “Estructura de la sentencia, bases para formular una apelacion especial”.
Editorial: publicacion con el apoyo de Embajada del Reino Unido en Guatemala y Agencia Intereclesiastica para el
Desarrollo —ICCO- de Holanda. p.51. Guatemala, 2005.

36



c¢) Principio de subsidiariedad y fragmentariedad del derecho penal: en un Estado de
Derecho eminentemente democratico, en donde el proceso penal debe ser
garantista, la subsidiariedad consiste en considerar al derecho penal como la ultima
ratio, es decir, la rama del derecho en donde se elevan a la categoria de bienes
juridicos tutelados solamente aquellos que se consideran mas importantes para la
coexistencia pacifica de los ciudadanos. La fragmentariedad del derecho penal
consiste en intentar resolver los conflictos sociales por medio de otras ramas
juridicas, es decir, recurrir al derecho penal solamente cuando no ha sido posible a
través de esas otras ramas juridicas la solucion del conflicto, a efecto de evitar el
congestionamiento del derecho penal.

d) Principio de humanidad de las penas: se basa en que en todo momento debe
respetarse la dignidad del condenado, quien es un ser humano privado, por efecto
de su condena, unicamente de su derecho de locomocion y derechos politicos. No
es dable, entonces, pensar en un sistema en donde existan penas crueles o
inhumanas y cabalmente en ese sentido se orienta el sistema penitenciario
guatemalteco; es de sobra conocido que el articulo 19 de la ley maxima preceptia
gue los reos deben ser considerados como seres humanos, porque eso es lo que
son. “La pena no puede ser un medio para aniquilar la personalidad de un individuo,
destruir su integridad fisica o mental, o implantarle un sistema de normas o valores...
No solo el delito causa una dafosidad social, también la pena provoca secuelas en
la sociedad: estigmatiza a la persona infractora, restringiéndole substancialmente su
capacidad de poder incorporarse al mercado laboral; priva al condenado y a su

familia de su trabajo, lo cual a la larga produce que el proceso de estigmatizacion y
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marginalizacion se agrave y se reproduzca. E incluso, deja a la victima, sin
posibilidades reales de un resarcimiento, puesto que el infractor se ve impedido de
continuar trabajando... No es posible, que las condiciones de marginalidad y
pobreza se sigan reproduciendo a través de la criminalizacion de determinados
sectores sociales. Tampoco es posible, que las vidas de ciudadanos sean destruidas
a través de las penas de prision... De lo contrario, la pena se convertiria en un
sustituto de una verdadera politica social. Un instrumento para mantener bajo la
dominacion y control a un importante segmento de la poblacion, en donde las
exigencias sociales se acallan a través de la carcel”.3!

e) Principio de proporcionalidad: consiste en que debe existir una relacién légica entre
la gravedad del ilicito y la sancién penal que le corresponde. Se dice que el hecho
de que algunas legislaciones, como la guatemalteca, mantengan dentro de su
normativa la pena de muerte, indica la existencia de resabios de desproporcionalidad
entre la gravedad y la sancién, ya que de todos es sabido que la pena de muerte es
una pena que no permite que se subsane el error judicial. “Toda pena que
sobrepasara el valor del bien juridico y las necesidades de eficacia penal, seria
excesiva, y por lo tanto, desproporcionada. Es obligacion de los jueces efectuar un
control de constitucionalidad sobre la proporcionalidad de la pena. Este control de

constitucionalidad obliga, por virtud de lo dispuesto en el articulo 203 de la

31 Rodriguez, Alejandro & Rony Ldpez. “Estructura de la sentencia, bases para formular una apelacion especial”.
Editorial: publicacion con el apoyo de Embajada del Reino Unido en Guatemala y Agencia Intereclesiastica para el
Desarrollo —ICCO- de Holanda. p. 69y 70. Guatemala, 2005.
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Constitucion, de excluir o reducir las penas que sean excesivas O
desproporcionadas”.®?

f) Principio de resocializacion: se sabe que uno de los fines fundamentales de la pena
es la de rehabilitar al delincuente, lo cual implica resocializarlo, reeducarlo,
readaptarlo, es decir, devolverlo a la sociedad como un hombre util a la misma y
evitar la comision de futuros hechos ilicitos. Debe tenerse presente nuevamente que
el articulo 19 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, regula que la
totalidad del sistema penitenciario debe tender a la readaptacion social y a la
reeducacion, lo que transmite la idea de la importancia que tiene esta institucion
juridica. Por supuesto, en la actualidad existen corrientes doctrinarias que
propugnan por el desaparecimiento paulatino de la pena privativa de libertad,
fundamentados en que la misma jamas cumplio los fines que le fueron asignados y
por ello es que en la actualidad también existe una corriente que trata de fomentar la
aplicacion de los denominados sustitutivos penales.

g) Principio de culpabilidad: para que se pueda aplicar una pena debe existir
culpabilidad. La doctrina manifiesta que la funcién del principio de culpabilidad se
orienta en tres sentidos: individualizar la responsabilidad, fundamentar la pena y
limitar la duracién de ésta. “Roxin sefiala que un derecho penal democratico se basa
esencialmente en el principio de culpabilidad. Este principio establece que ninguna
persona puede ser sancionada sin culpabilidad y, en todo caso, la pena no puede ir

mas alla de su culpabilidad. De manera que la pena debe adecuarse directamente

%2 Rodriguez, Alejandro & Rony Ldpez. “Estructura de la sentencia, bases para formular una apelacion especial”.
Editorial: publicacion con el apoyo de Embajada del Reino Unido en Guatemala y Agencia Intereclesiastica para el
Desarrollo —ICCO- de Holanda. p. 72. Guatemala, 2005.
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al merecimiento o desvalor de su conducta. Ahora bien, el principio de culpabilidad
€s una exigencia que entra a jugar al momento de la determinacion de la pena por
parte del juez, y que encuentra su limite en el marco legal que el legislador pauto al
momento de dictar la norma penal. Eljuez por lo tanto tiene que determinar la pena
dentro del marco legal, ajustandola al grado de culpabilidad del autor. El grado de
culpabilidad (o responsabilidad penal en la terminologia de Roxin) en el caso
concreto viene determinado por diversos factores, entre los cuales destacan,
conforme al articulo 65 del Cédigo Penal los siguientes puntos: i) El grado de injusto
penal. La graduacién del injusto penal se realiza a partir del andlisis del desvalor de
accion y del desvalor del resultado. ii) El grado de culpabilidad. La graduacién de la
culpabilidad viene dada por el analisis de los distintos elementos de esta categoria:
a) La capacidad de culpabilidad b) EIl conocimiento de la prohibicion o antijuridicidad
de la accion c) El grado de exigibilidad de la conducta. Finalmente, desde una
perspectiva propiamente de prevencion especial, se debe analizar el grado de
necesidad de pena en el sujeto, para el caso concreto. Es decir, una evaluacion
sobre las consecuencias que la pena va a tener en la vida del sujeto y como pueden
aumentar procesos de marginalizacion o exclusion social. Este criterio, por supuesto,
puede padecer de un innegable subjetivismo, por lo que debe ser analizado mas
ponderadamente. Es importante sefialar que existen aspectos que resultaria
incorrecto entrar a valorar en la graduacion de la pena, aun cuando aparecen
enumerados en el articulo 65 del CP. Estos aspectos son primordialmente, la
peligrosidad del sujeto y sus antecedentes de vida. Esto sin duda no puede

realizarse en un derecho penal de orientacion democréatica, en donde las
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caracteristicas personales del autor o su personalidad no pueden ser valoradas. La
culpabilidad debe ser por el hecho, y no por su conduccion de vida del sujeto, por su
personalidad o por otras circunstancias. Considero necesario tomar en
consideracion que, cuando se introduce a la préactica tribunalicia, es facilmente
abstraible la posicion de los Jueces, puesto que, estos muchas veces imponen
sanciones muy severas a los acusados, sOlo por su apariencia y comportamiento
dentro del Juicio oral. Por ello, consideramos que los Tribunales deberan regirse por
una serie de circunstancias personales del imputado, que no se manifiestan con la
simple presencia de uno o varios dias. Encontrandose dentro de estas, y las que
interesan a efectos de la aplicacion de la pena, las siguientes: a) las que tienen que
ver con la etiologia delictiva del imputado, es decir, las razones 0 motivos que le
llevaron a delinquir (mirando al pasado) y, b) las que tengan que ver con la
prevencion especial, o sea, aquellas circunstancias o factores de su personalidad

que deban corregirse para evitar su reiteracion delictiva (de cara al futuro)”.32

I.8 Las medidas de seguridad. Generalidades y definicion

Las medidas de seguridad constituyen una de las consecuencias juridicas del delito.
Se diferencian basicamente con la pena en el sustento de la aplicabilidad de cada una.
La pena es consecuencia de la culpabilidad de su autor, mientras que la medida de

seguridad es consecuencia de la peligrosidad del autor. De igual manera, la pena, bajo

33 Rodriguez, Alejandro & Rony Lépez. “Estructura de la sentencia, bases para formular una apelacion especial”.
Editorial: publicacién con el apoyo de Embajada del Reino Unido en Guatemala y Agencia Intereclesiastica para el
Desarrollo —ICCO- de Holanda. p. 75y 76. Guatemala, 2005.
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una de sus teorias, contiene una retribucion, y, bajo otra de sus teorias, una prevencion
tanto general como especial, mientras que la medida de seguridad tiene su campo de

actuacion especificamente en lograr la prevencion especial.

Para este trabajo de tesis es importante conocer lo relativo a las medidas de
seguridad, pues debe recordarse que la cesura del debate consiste en dividir el mismo
en dos audiencias, la primera de las cuales se orienta a establecer la culpabilidad del
procesado y, si se estableciere, se lleva a cabo la segunda audiencia, en donde se

discutira la pena o medida de seguridad y correccion aplicable al efecto.

Eugenio Cuello Caldn, citado por de Mata Vela y de Lebn Velasco, define esta
institucion juridica indicando que “las medidas de seguridad constituyen especiales
tratamientos impuestos por el Estado a determinados delincuentes encaminados a
obtener su adaptacion a la vida social (medidas de educacion, de correccion y curacion),

0 su segregacion de la misma (medidas de seguridad en sentido estricto)”.%*

La medida de seguridad constituye una “sancion asegurativa y correctiva que se
impone al delincuente, generalmente inimputable, en beneficio de la sociedad. La medida
de seguridad no tiende a castigar, sino a volver inofensivo al autor del delito, poniéndolo
en seguridad, curandolo o educandolo para cuidado de la comunidad. Bajo esta idea fue,
como las instituciones juridicas de algunos Estados europeos, a mediados del siglo

pasado, receptaron sistemas que persiguieron una evitacion del delito futuro,

3 De Mata, José & Héctor de Ledn. “Derecho Penal Guatemalteco”. Editorial Llerena. p. 297. Guatemala, 1999.
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sectorizando su contemplacion en dos oOrbitas: la de los sujetos inimputables (locos,

menores Yy alcohdlicos) y las de los incorregibles (ociosos, mendigos y vagabundos).

Asi pues, la medida de seguridad es la prevencion legal de orden penal que tiene
por objeto asegurar la defensa social contra el delito. En el Derecho penal moderno existe
la idea de que en la lucha contra el delito no se utiliza solo a la pena, sino que también
es de gran utilidad la medida de seguridad”.®> En relacion a esta Ultima cita, la legislacion
sustantiva penal solamente difiere en el hecho de que la medida de seguridad se impone
al delincuente, pues en el caso de Guatemala, el codigo penal permite la aplicacion de la
medida de seguridad no solo a los delincuentes sino a quienes han sido absueltos, asi lo
regula el articulo 86 de dicho cuerpo legal: “Aplicacion jurisdiccional. Las medidas de
seguridad previstas en este titulo, sélo podran decretarse por los tribunales de justicia en
sentencia condenatoria o absolutoria por delito o falta. Sin embargo, en cualquier tiempo
podran reformar o revocar sus resoluciones al respecto, si se modifica o cesa el estado
de peligrosidad del sujeto. Los tribunales podran decretar la aplicacion simultanea de
medidas de seguridad compatibles”.3¢ Ahora bien, debe tomarse en cuenta que esta
disposicion, en el caso de imposicibn de medidas de seguridad en sentencias
absolutorias, no puede aplicarse en la actualidad, ya que el cédigo procesal penal que
rige contiene dentro de su libro cuarto los procedimientos especificos, siendo uno de ellos

precisamente el denominado: “Juicio para la aplicacion exclusiva de medidas de

%5 Malej, Libreria, S. A. de C. V. “Nuevo Diccionario de Derecho Penal”. Editorial Panamericana Formas e Impresos
S. A. p. 646. Colombia, 2004.
3 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
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seguridad y correccion”, contenido del articulo 484 al 487 de dicho cuerpo normativo.3’
Al respecto, el articulo 484 preceptua: “Procedencia. Cuando el Ministerio Publico,
después del procedimiento preparatorio, estime que sélo corresponde aplicar una medida
de seguridad y correccién, requerira la apertura del juicio en la forma y las condiciones
previstas para la acusacion en el juicio comun, indicando también los antecedentes y
circunstancias que motivan el pedido”. Como se evidencia, dicha disposicion se refiere
al caso en que solamente se solicite la aplicacibn de una medida de seguridad y
correccion, ya que en el caso de sentencias condenatorias, se ampliara en los sucesivos

puntos, virtiendo importantes criterios para su mejor comprension.

Volviendo al caso anterior, resulta que aparentemente existe una contradiccion
entre lo preceptuado en el codigo penal y en el cédigo procesal penal, sin embargo, tal
contradiccion, como se indic0, sélo es aparente, ya que es la ley del organismo judicial la
que se encarga de dilucidar este caso, estableciendo en su articulo 8, literal b), lo
siguiente: “Derogatoria de las leyes. Las leyes se derogan por leyes posteriores: ... b)
Parcialmente, por incompatibilidad de disposiciones contenidas en las leyes nuevas con
las precedentes”.®® Ademas, otro razonamiento valedero, no menos importante, es el
que indica que las disposiciones de una ley de inferior categoria no pueden contrariar las
disposiciones constitucionales, en virtud del principio de jerarquia normativa,

representado en la piramide de Hans Kelsen.

37 Codigo Procesal Penal, Congreso de la RepuUblica de Guatemala, Decreto niimero 51-92.
38 Ley del Organismo Judicial, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 2-89.
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1.8.1 La peligrosidad

A grandes rasgos, la Escuela Clasica del Derecho Penal, dentro de sus postulados,
indicaba que el presupuesto de la pena es la responsabilidad moral del delincuente; ante
tal circunstancia resulta que la pena se constituye en la Unica consecuencia juridica del
delito. Las criticas pronto se hicieron sentir, pues el mencionado razonamiento implicaba
qgue los menores de edad o los enfermos mentales, por ejemplo, no tendrian ninguna
consecuencia juridica, aun cuando cometiesen un hecho que revistiera caracteres de
delictivo, lo que ponia a la sociedad en franca desproteccion hacia este tipo de actos. Es
asi como surge en el &mbito historico la denominada Escuela Positiva del Derecho Penal,
gue dentro de sus pensamientos innovadores introduce el concepto de peligrosidad, bajo
cuya comprension es posible que las personas relacionadas (menores de edad y
enfermos mentales) generaran consecuencias juridicas, esto a través de las

denominadas medidas de seguridad.

En cuanto a la peligrosidad, el Nuevo Diccionario de Derecho Penal indica lo
siguiente: “Circunstancia personal del delincuente que lo hace socialmente temible por
su malignidad. Es la perversidad constante y activa del delincuente y la cantidad de mal

previsto que se debe esperar de parte del mismo autor del delito.

Safa y maldad manifestada por el sujeto activo del ilicito penal en la realizacion de

los actos criminales.
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En algunos paises la peligrosidad, el estado peligroso, es considerado como uno de
los criterios que se utilizan para graduar la pena, tomando como base el maximo y el

minimo sefialados en el tipo penal.

La peligrosidad es entendida como la predisposicion a violar la ley penal o sea la
tendencia a delinquir, que corresponde a la aptitud antisocial del sujeto. La relevancia
del estado peligroso lleva a sostener que se debe atender a la cantidad potencial

criminodgeno del delincuente, mas que al delito.

El delito no debe considerarse como reconocimiento del estado peligroso, por ello
es que no todas las personas que delinquen son peligrosas. La antijuridicidad del estado
peligroso depende del criterio de libertad individual o de defensa social que establezca la

legislacion.

Manifestacion de una conducta que sin ser delictiva, basta para establecer, en
relacion con una persona determinada, la presuncion fundada de la existencia de una
inclinacion a contravenir las leyes, originando con esto un delito. La peligrosidad se divide

en predelictiva y delictiva o posdelictiva.

Delictiva. También conocida como posdelictiva, corresponde a quien, habiendo

delinquido, puede volver a hacerlo.
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Predelictiva. Consideracién hacia una persona que aun no ha cometido un delito”.3°

En el caso de Guatemala, el cédigo penal regula la denominacién “medidas de
seguridad”, mientras que el cédigo procesal penal establece la denominacion “medidas
de seguridad y correcciéon”; se trata simplemente de dos denominaciones que, aunque

distintas, designan a la misma institucion juridica.

Tal como ha quedado establecido, el segundo parrafo del articulo 86 del cédigo
penal, al regular la aplicacién jurisdiccional de las medidas de seguridad, se refiere a la
peligrosidad; mientras que el articulo 87 del mismo cuerpo normativo regula
especificamente los estados peligrosos, asi: “Estado peligroso. Se consideran indices
de peligrosidad; 1°. La declaraciéon de inimputabilidad; 2°. La interrupcién de la ejecucion
de la pena por enfermedad mental del condenado; 3°. La declaracion del delincuente
habitual; 4°. El caso de tentativa imposible de delito, prevista en el articulo 15 de este
Cddigo; 5°. La vagancia habitual. Se entiende por vago el que teniendo aptitud para
ejecutar un trabajo remunerable se mantiene habitualmente en holganza, vivienda a costa
del trabajo de otros, o de mendicidad, o sin medios de subsistencia conocidos; 6°. La
embriaguez habitual; 7°. Cuando el sujeto fuere toxicomano; 8° La mala conducta
observada durante el cumplimiento de la condena; 9°. La explotacion o el ejercicio de la

prostitucion”.4°

39 Malej, Libreria, S. A. de C. V. “Nuevo Diccionario de Derecho Penal”. Editorial Panamericana Formas e Impresos
S. A. p. 757. Colombia, 2004.
40 Cadigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
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1.8.2 Critica en cuanto a la peligrosidad

Es importante mencionar que no obstante que en algin momento el tema de la
peligrosidad revolucion6 gran parte del Derecho Penal, en la actualidad dicho tema es
criticable, ya que al aplicarse evidencia la existencia de un derecho penal de autor, que
dicho sea de paso la doctrina moderna propugna por su eliminacién. Para establecer la
peligrosidad practicamente se emiten razonamientos hacia el futuro, en cuanto a la
posibilidad de que una persona pueda cometer hechos similares en el futuro y, como es
l6gico suponer, esto sblo puede hacerse a través de pronosticos. La doctrina y las
sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos han reiterado su posiciéon
en cuanto a que la peligrosidad no puede ser presumida, ha de ser probada; esto porque
existen infinidad de fallos judiciales en donde se condena a las personas por el simple
hecho de que el juez, en su criterio particular, extrae que una persona revela peligrosidad
y que esa peligrosidad la proyectara hacia el futuro, pero sin que ésta haya sido probada.
Lo anterior indica que la peligrosidad atenta contra el principio de legalidad, por cuya
virtud no pueden sancionarse otras conductas que no sean las que se encuentran

descritas en la ley antes de la comisién del hecho delictivo.

Parece adecuado en este punto citar este pasaje. En su voto razonado, en relacion
a la sentencia de fecha 20 de junio de 2005, proferida por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en el caso Fermin Ramirez versus Guatemala, el Juez Sergio Garcia
Ramirez, manifestd: “Con sustento en la peligrosidad se podria sancionar al infractor - -

actual o futuro- - no ya por lo que ha realizado, su conducta, su comportamiento ilicito,
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dafioso y culpable, sino por lo que es, su personalidad, su tendencia, sus posibles
decisiones y su conducta futura y probable, apreciada en la Unica forma en que podria
serlo: a través de prondsticos. Esto genera, en fin de cuentas, un Derecho penal de autor
- - en el que se reacciona en funcién de la persona - -, que se contrapone al Derecho
penal de acto, hecho o conducta - - en el que se reacciona en funcién del comportamiento
efectivamente desplegado por el agente, el dafio o el riesgo realmente producidos, la

culpabilidad acreditada”.**

Como el derecho penal de autor es completamente subjetivo y propio de sistemas
politicos autoritarios, la tendencia moderna es hacia el derecho penal de acto, el que es
propio de sistemas politicos democraticos, en donde se respeta la dignidad del ser
humano y se le procesa con todas las garantias que la ley establece para el efecto. No
obstante que en Guatemala la democracia es joven, el hecho de que se haya
implementado el codigo procesal penal actualmente vigente de corte mixto moderno, es
decir, con tendencia mas hacia lo acusatorio, refleja que el comun del guatemalteco se

identifica mas con el sistema politico democratico.

Para aclarar un poco mas se puede manifestar que, aparentemente, Guatemala
sigue un Derecho Penal de autor, segun lo regulado en el articulo 65 del Cédigo Penal,
el que preceptua: “Fijacion de la pena. El juez o tribunal determinara, en la sentencia, la

pena que corresponda, dentro del maximo y el minimo sefialado por la ley, para cada

4. http://www.corteidh.or.cr/casos.cfm consulta realizada el 21 de diciembre de 2007. (Voto razonado del Juez
Sergio Garcia Ramirez, sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos del 20 de junio de 2005, caso:
Fermin Ramirez versus Guatemala.
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delito, teniendo en cuenta la mayor o menor peligrosidad del culpable, los antecedentes
personales de éste y de la victima, el movil del delito, la extension e intensidad del dafio
causado y las circunstancias atenuantes y agravantes que concurran en el hecho
apreciadas tanto por su niumero como por su entidad o importancia. El juez o tribunal
debera consignar, expresamente, los extremos a que se refiere el parrafo que antecede
y que ha considerado determinantes para regular la pena”.#? Se refleja, entonces, que la
mayor o menor peligrosidad del culpable es, segun la disposicion citada, lo primero que
el juez debe considerar para fijar la pena. Sin embargo, no debe olvidarse que el codigo
penal actualmente vigente es un cuerpo normativo viejo, que tiene mas de cuarenta y
cinco afos de estar en vigencia, razon por la cual muchas de sus disposiciones ya no
concuerdan con la evolucion de la ciencia juridica penal. Se manifiesta lo anterior porque
la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, que entré en vigencia el 14 de
enero de 1986, regula el principio de legalidad, del cual se puede extraer que el derecho
penal guatemalteco es de acto. Es el articulo 17 constitucional el que regula dicha
situacion: “No hay delito ni pena sin ley anterior. No son punibles las acciones u
omisiones que no estén calificadas como delito o falta y penadas por ley anterior a su
perpetracion. No hay prisidon por deuda”. Se ve, entonces, que la ley maxima se refiere
a “acciones”, en otras palabras, a actos; en fin, cuando surge la discusién acerca de que
norma debe prevalecer hay que atenerse siempre a la piramide kelseniana que grafica la
jerarquia normativa, en donde la Constitucion Politica se encuentra en la cuspide de dicha
piramide y, como contrapartida, ninguna ley inferior puede contrariar sus disposiciones,

que es lo que se analiza en el presente caso. Esta ultima situacion se encuentra

42 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto niimero 17-73.
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claramente regulada en Guatemala, especificamente en el articulo 175 de la ley maxima,
el cual regula, dentro de sus disposiciones que son nulas ipso jure las normas que

contrarien las disposiciones constitucionales.

[.8.3 Problemas que genera la regulacion legal de la aplicacion de las medidas de

seguridad en Guatemala

Aun cuando la Constitucion se refiera solo a las penas (art. 17), en el codigo penal,
art. 84, se ha establecido correctamente que “no se decretaran medidas de seguridad sin
disposicion legal que las establezca expresamente, ni fuera de los casos previstos por la
ley”. Esta disposicion no evita sin embargo el caracter bastante discutible de este tipo de
sanciones. El problema principal radica en que su aplicacion se basa en el denominado
estado peligroso (art. 87), nocion imprecisa y factible de manipulaciones ideoldgicas que
abre las puertas a graves violaciones de los derechos de las personas involucradas.
Ademas, como el art. 85 lo establece, estas medidas se “aplicaran por tiempo

indeterminado, salvo disposicion expresa de la ley”.

El problema en paises como Guatemala permanece a nivel teorico, debido a que
las disposiciones del codigo penal que regulan las medidas de seguridad, no son
generalmente aplicadas, sobre todo, por razones préacticas (por ejemplo, falta de

condiciones materiales indispensables).
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Del texto del art. 84 no se deduce claramente si las disposiciones relativas a las
medidas de seguridad son de aplicacion inmediata o si también estan sometidas al criterio
de la irrectroactividad. En la doctrina se acepta, generalmente, que las medidas de
seguridad son de aplicacién inmediata, pues son establecidas o modificadas teniendo en
cuenta el avance de las disciplinas que se ocupan de las circunstancias que causan el
estado de peligrosidad personal. Ademas, se afirma, que las medidas de seguridad no
tienen cardcter retributivo y son, por el contrario, aplicadas siempre a favor del sometido
a una de estas medidas. Este razonamiento debe ser rechazado porque se basa en una
separacion artificial entre pena y medidas de seguridad. Ambas constituyen privacion o
restriccion de derechos fundamentales y son percibidas, por tanto, como sanciones por
las personas a quienes se les aplica. Por esto debe sostenerse la no retroactividad de las

disposiciones que prevén las medidas de seguridad”.*3

|.8.4 Referencia a sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en

relacion al tema de la peligrosidad

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha emitido ciertas sentencias en
donde se ha pronunciado acerca del tema de los estados de peligrosidad y precisamente
en casos de Guatemala; a través de sus manifestaciones se evidencia que la Corte
mencionada considera inapropiado tomar en cuenta los estados de peligrosidad al

imponer una pena; es oportuno realizar una pequefia resefia de dichos casos para

4 Hurtado, José. “Nociones Basicas de Derecho Penal”. Editorial Seccion de Reproduccion, Organismo Judicial. p.
35. Guatemala, 1999.
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evidenciar la posicion de tan alto 6rgano jurisdiccional en cuanto al tema mencionado.
Estos casos son los de los sefiores Fermin Ramirez y Ronald Ernesto Raxcacé Reyes.

a) Caso Fermin Ramirez versus Guatemala: en sintesis, se trataba de establecer si el
Estado de Guatemala incumplié con sus obligaciones internacionales y, por ende,
violo los articulos 4 (derecho a la vida), 8 (derecho a las garantias judiciales) y 25
(derecho a la proteccion judicial efectiva), 1.1 (obligacion de respetar los derechos
ylo 2 (deber de adoptar disposiciones de derecho interno) de la convencion
Americana Sobre Derechos Humanos, al haber sancionado al sefior Fermin Ramirez

a la pena de muerte sin que hubiera tenido oportunidad de ejercer su derecho de
defensa, en relacién, tanto al cambio de los hechos imputados en la acusacién como
de su calificacion juridica; dentro de esto ultimo se encuentra el hecho de que el
Tribunal de Sentencia respectivo extrajo peligrosidad social del procesado sin que la
misma estuviera probada ni se refiriera a ella la acusacion; todo esto tuvo lugar al
momento de que las autoridades judiciales guatemaltecas profirieron en su contra
sentencia condenatoria de fecha 6 de marzo de 1998. La acusacion fue la siguiente:
“Que con fecha 10 de mayo de 1997, a eso de las once horas con treinta minutos
aproximadamente, el acusado Fermin Ramirez, unico apellido, o Fermin Ramirez
Ordofiez, se constituyo frente a la tienda denominada La Esperanza ubicada en la
aldea Las Morenas del Municipio Puerto Iztapa, del departamento de Escuintla, lugar
donde se encontraba la nifia Grindi Jasmin Franco Torres, a quien dicho acusado le
solicité que le fuera a hacer un mandado y que a cambio de ello le daria la cantidad
de veinte quetzales, yéndose dicha menor a hacer el supuesto mandado que le habia

solicitado el acusado ... Posteriormente (el sefior Ramirez) la alcanzé ... y se la llevd
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sobre la bicicleta que conducia, circulando de sur a norte sobre la calle de terraceria
gue conduce de la aldea Las Morenas, hacia la aldea Obrero, de esa misma
jurisdiccidn, y a la altura de la finca Las Delicias, bajo a la menor de la bicicleta y con
lujo de fuerza abusé sexualmente de ella empleando tanta violencia que le produjo
la muerte por estrangulamiento, todo esto ocurrio a la orilla de dicha calle de
terraceria, sobre la hierba, a un lado de un quinel que se encuentra en dicho lugar.
Posteriormente a cometer el hecho ..., se quito el pantalon que vestia, se puso una
pantaloneta y procedio a arrastrar a la ... menor, a quien enterré en el mencionado
quinel, poniéndole lodo encima, asi como un tronco que se encontraba en el lugar,
con el propdsito de ocultar el cuerpo de la victima, para luego bafarse en dicho
quinel, y seguidamente se retiré del lugar, regresando a la aldea Las Morenas, lugar
donde tenia su residencia”. Posteriormente, por el hecho de que el Médico Forense
indic6é que la causa de la muerte pudo haber sido la asfixia, el Tribunal, al emitir su
sentencia, cambié los hechos imputados en la acusacion y su calificacion juridica,
sin que hubiera tenido oportunidad el procesado de ejercer su derecho de defensa;
dentro de esto ultimo se encuentra el hecho de que el Tribunal de Sentencia
respectivo extrajo la peligrosidad social del procesado sin que la misma estuviera
probada ni se refiriera a ella la acusacion. Después de todos los recursos legales
internos el caso llego a la Corte, en donde como parte de la prueba se recibi6 el
peritaje del sefior Alberto Martin Binder, especialista en Derecho Penal, de quien
aparece en la sentencia lo siguiente: “El perito se refiri6 al procedimiento penal
guatemalteco, en particular a los cambios de los hechos imputables y de su

calificacion juridica. Asimismo, analizé el principio de congruencia y, por otro lado,
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se refirid a la peligrosidad, al sefialar que ésta constituye un juicio sobre el futuro vy,
por lo tanto, escapa a la logica del proceso de conocimiento que reclama en todo
caso prueba de los elementos sobre los que recaera una decisién”. De igual forma,
la Corte, en la sentencia relacionada, al referirse a la violacion del articulo 8.2 de la
Convenciodn, indicd: “la agravante de peligrosidad no ha sido definida expresamente
dentro de la jurisprudencia guatemalteca. Algunos tribunales hablan de peligrosidad
social y otros de peligrosidad criminal. La doctrina sefiala que la peligrosidad social
no puede ser invocada en un estado democratico de derecho, en cuanto corresponde
a un derecho penal de autor. La peligrosidad criminal implica el juicio del tribunal
sobre la probabilidad de que el acusado cometa nuevos delitos en el futuro, cuando
es inimputable y se discute la necesidad de aplicar una medida de seguridad. Por
tanto, la peligrosidad criminal no puede ser presumida, sino ha de ser probada...
ninguna decision judicial puede fundamentarse en el convencimiento privado del juez
0 en juicios que no han podido ser contradichos por la defensa, como ocurrié en el
presente caso: la sentencia de condena del sefior Fermin Ramirez no contempla
ningun dato objetivo incorporado legalmente al proceso que sea idéneo para producir
un conocimiento cierto o probable acerca de la peligrosidad criminal del condenado”.
Ahora se vislumbra una situacién importantisima, que se refiere al tema objeto de
investigacion; resulta que en la relacionada sentencia, la Corte, al referirse a la
violacion del articulo 8.2.c) de la Convencion, manifestd: “el conocimiento previo y
detallado de la acusacion en contra del sefior Fermin Ramirez, en cuanto a la posible
calificacion juridica de asesinato y a la agravante de peligrosidad, hubiera permitido

que la defensa solicitara la division del debate y preparara prueba de descargo; ... el
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hecho de que nunca se advirtiera al sefior Fermin Ramirez que el delito por el cual
iba a ser juzgado suponia la posibilidad de imponer la pena de muerte, hizo que la
defensa considerara innecesario solicitar la division del debate y ofrecer prueba
especifica sobre la determinacién de la pena”. En cuanto al principio de legalidad,

en la sentencia se indica lo siguiente, como alegatos de los representantes: “las
valoraciones subjetivas, tales como la peligrosidad o las caracteristicas personales
del autor, deben quedar excluidas, por imperativo del principio de legalidad, para
fundar consecuencias juridicas en contra del reo; ... el articulo 132 del Codigo Penal
es una manifestaciéon del derecho penal de autor basado en la idea de prevenir delitos
futuros mediante la aplicacion de la pena de muerte a delincuentes supuestamente
peligrosos; ... los delitos, que son el fundamento de la pena, no pueden consistir en
actitudes o estados de animo, ni en hechos vagos o indefinidos, sino deben
concretarse en acciones humanas descritas por la ley. Si el legislador decide castigar
ciertas conductas, debe describirlas en la norma; ... la inseguridad juridica que
genera la peligrosidad, por su indeterminacién normativa, genera un amplio margen
para la discrecionalidad punitiva contrario a las exigencias de la Convencion.
Ademas, es altamente discriminatoria y refleja un derecho penal de autor que no se
compadece con la dignidad inherente del ser humano”. También se indica en la
relacionada sentencia lo siguiente: “La valoracion de la peligrosidad del agente
implica la apreciacion del juzgador acerca de las probabilidades de que el imputado
cometa hechos delictuosos en el futuro, es decir, agrega a la imputacion por los

hechos realizados, la prevision de hechos futuros que probablemente ocurriran. Con

esta base se despliega la funcion penal del Estado. En fin de cuentas, se sancionaria
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al individuo —con pena de muerte inclusive- no con apoyo en lo que ha hecho, sino
en lo que es. Sobra ponderar las implicaciones, que son evidentes, de este retorno
al pasado, absolutamente inaceptable desde la perspectiva de los derechos
humanos. EI prondstico sera efectuado, en el mejor de los casos, a partir del
diagndstico ofrecido por una pericia psicologica o psiquiatrica del imputado”. Dentro
de sus puntos resolutivos, la Corte decidié por unanimidad que: “El Estado debe
llevar a cabo, en un plazo razonable, un nuevo enjuiciamiento en contra del sefior
Fermin Ramirez, que satisfaga las exigencias del debido proceso legal, con plenas
garantias de audiencia y defensa para el inculpado. En caso de que se le impute la
comision del delito de asesinato, cuya tipificacion estaba en vigor al momento de los
hechos que se le imputaron, debera aplicarse la legislacion penal vigente entonces
con exclusion de la referencia a la peligrosidad, en los términos del punto resolutivo
siguiente... El Estado debe abstenerse de aplicar la parte del articulo 132 del Cédigo
Penal de Guatemala que se refiere a la peligrosidad del agente, y modificar dicha
disposicion dentro de un plazo razonable, adecuandola a la Convencién Americana,
conforme a lo estipulado en su articulo 2, de manera que se garantice el respeto al
principio de legalidad, consagrado en el articulo 9 del mismo instrumento
internacional. Se debe suprimir la referencia a la peligrosidad del agente

contemplada en ese precepto”.**

4 http://www.corteidh.or.cr/casos.cfm consultada realizada el 21 de diciembre de 2007. Todas las citas textuales
contenidas en este punto fueron tomadas de la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos del 20 de
junio de 2005, caso Fermin Ramirez versus Guatemala.
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b) Caso Raxcaco Reyes versus Guatemala: en sintesis, se trataba de establecer si el
Estado de Guatemala incumplié con sus obligaciones internacionales e incurrié en
violacion a los articulos 4 (derecho a la vida), 5 (derecho a la integridad personal) 8
(garantias judiciales) y 25 (proteccion judicial), de la Convencién Americana, todos
ellos en relacion con los 1.1 (obligacion de respetar los derechos) y 2 (deber de
adoptar disposiciones de derecho interno) de dicho tratado, en razon de la presunta
imposicion de la pena de muerte obligatoria al sefior Ronald Ernesto Raxcaco Reyes,
por la comisién del delito de plagio o secuestro, para el cual dicha sancion no se
encontraba prevista en la ley al momento en que Guatemala ratificé la Convencién
Americana; la supuesta pena desproporcionada que se le impuso; las condiciones
carcelarias en las que se encuentra, y la presunta inefectividad de los recursos
judiciales que se plantearon ante los tribunales locales. A grandes rasgos, el caso
se refiere a que el 5 de agosto de 1997, a las 6 horas con 50 minutos, el nifio Pedro
Alberto de Ledn Wug, fue secuestrado por tres hombres armados; los secuestradores
solicitaron via telefénica al padre del nifio, sefior Oscar de Ledn Gamboa, el pago de
Q.1,000.000.00 por su liberaciéon. El 6 de agosto de 1997 el nifio fue localizado y
liberado ileso, como consecuencia de un operativo llevado a cabo por investigadores
adscritos a la Seccidén Antisecuestros y Extorsiones de la Policia Nacional Civil.
Durante el operativo fueron capturados los sefiores Ronald RaxcacO Reyes, Jorge
Mario Murga Rodriguez, Carlos Manuel Garcia Morales, Hugo Humberto Ruiz
Fuentes y Olga Isabel Vicente. En su momento se formuld acusacion en contra de
estas personas por el delito de plagio o secuestro. El hecho es que el condenado a

muerte adujo que se le estaba imponiendo una pena desproporcionada al dafio
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ocasionada, toda vez que el secuestrado no murid; de igual forma, que luego de que
el Estado de Guatemala ratifico el Pacto de San José, la pena de muerte para el
delito de plagio o secuestro estaba contemplada en el Cddigo Penal de Guatemala
solamente para un supuesto, que era el caso del fallecimiento de la victima, pero que
posteriormente el Congreso de la Republica introdujo reformas mediante las cuales
se extendio la aplicacion de la pena de muerte a otros supuestos no contemplados
hasta ese momento en la ley. Por otro lado el sefior Raxcacé Reyes indicd que
interpuso recurso de Gracia, el cual no habia sido conocido. En la sentencia
relacionada se indica, en el rubro relativo al articulo 4.1, de la Convencion, que la
Comision alego lo siguiente: “el articulo 65 del Codigo Penal guatemalteco obliga al
juzgador, al momento de imponer la sancion a los responsables, a analizar una serie
de factores, ademas del delito, tales como la mayor o menor peligrosidad del
culpable, los antecedentes personales de éste y de la victima del delito, el mévil del
mismo, la extensién e intensidad del dafio causado y las circunstancias atenuantes
y agravantes que concurre en el hecho, apreciadas tanto por su nimero como por su
entidad o importancia. La norma en cuestion resulta definitivamente inaplicable a los
delitos de secuestro. En el caso particular del sefior Raxcacd Reyes, las
circunstancias particulares del hecho y del acusado jamas llegaron a considerarse.
Una vez que el tribunal de sentencia lo encontr6 responsable del delito de secuestro,
le impuso de manera directa la pena de muerte, segun lo prescrito por el
ordenamiento juridico interno”. En la parte del por tanto, la Corte decidi6 por
unanimidad que: “El Estado debe modificar, dentro de un plazo razonable, el articulo

201 del Codigo Penal vigente, de manera que se estructuren tipos penales diversos
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y especificos para determinar las diferentes formas de plagio o secuestro, en funcion
de sus caracteristicas, la gravedad de los hechos y las circunstancias del delito, con
la correspondiente prevision de punibilidades diferentes, proporcionales a aquéllas,
asi como la atribucion al juzgador de la potestad de individualizar las penas en forma
consecuente con los datos del hecho y el autor, dentro de los extremos maximo y
minimo que debera consagrar cada conminacion penal. Esta modificacion en ningun
caso ampliara el catalogo de delitos sancionados con la pena capital previsto con

anterioridad a la ratificaciéon de la Convencion Americana”.*®

|.8.5 El sistema vicarial

Resulta que en determinados casos un sujeto condenado es obviamente
responsable desde el punto de vista penal, pero, también es una persona con indices de
peligrosidad, es decir, concurren en ella la dos consecuencias juridicas tradicionales del
delito: la pena y la medida de seguridad; ello da lugar a pensar que a una persona que
es condenada a pena privativa de libertad también se le puede condenar al cumplimiento
de una medida de seguridad; se habla entonces de una posible acumulacion matematica
de pena y medida de seguridad, la cual se dilucida a través del sistema vicarial, por cuya
virtud se evita que la duracion de la pena de prisién y la duracion de la medida de

seguridad se sumen y aumenten de esa manera la afliccion que de por si conlleva la

4 http:/iwww.corteidh.or.cr/casos.cfm consulta realizada el 21 de diciembre de 2007. Todas las citas textuales
contenidas en este punto fueron tomadas de la sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos del 15 de
septiembre de 2005, caso Raxcac6 Reyes versus Guatemala.
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privacion de libertad. “Sobre estas bases se idea el llamado “sistema vicarial”, que
consiste, descrito de un modo genérico, en la posibilidad de combinacion de penas y
medidas, pero de tal modo que la medida de seguridad va a “representar” a la pena, con
la consecuencia de que el tiempo de medida que se cumpla podra ser computado en el
de la pena. El sistema vicarial es aceptado hoy por la gran mayoria de la doctrina en su
esencia, con independencia de las variantes a que puede presentarse”.*® Por otro lado,
no es correcto acumular pena y medida de seguridad, sino que, Si una persona es
condenada a una pena no privativa de libertad, no es correcto aplicarle una medida de
seguridad que implique el internamiento, pues en tal caso siempre se estaria atentando
en contra de su libertad individual. Lo que debe considerarse es que en muchas
ocasiones, como los fines de la pena no se consiguen en la practica (rehabilitadora,

reeducadora), es mejor que no esté privado de libertad.

“Basicamente, el sistema vicarial consiste en comenzar por la aplicacion de la
medida y computar el periodo de internamiento como cumplimiento de la pena; la
aplicacion de la medida no podra rebasar el tiempo de la pena prevista por el Cédigo
penal para el delito... Si se alza la medida de seguridad antes de alcanzar ese tope y
todavia resta pena por cumplir, el juez o tribunal podra suspenderla o imponer alguna

medida no privativa de libertad...

6 Gracia, Martin; Miguel Boldova & Carmen Alastuey. “Las consecuencias juridicas del delito en el nuevo Codigo
Penal Espaol”. Editorial Tirant Lo Blanch. p. 413y 414. Valencia, Espafia, 1996.
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Con esta prevision se da respuesta a los casos en que el sujeto es responsable del
delito, pero se le reconoce una imputabilidad disminuida que desaconseja el ingreso en
prision y requiere la sumision a tratamiento. Piénsese en anomalias que no siempre
alcanzan la exencion total (por ejemplo, las psicopatias, segun la jurisprudencia
tradicional, o las toxicomanias), pero que seria funesto remitir a la carcel. En el sistema
vicarial, por tanto, la pena y la medida no se acumulan matematicamente, sino que se
integran mutuamente”.#’ Lo importante es que la persona no sufra una doble condena
sino que el tiempo que haya sufrido una de ellas le sirva a efecto de ser tomado en cuenta

para la siguiente.

Este sistema, que no es constantemente mencionado en Guatemala, no cuenta con
regulacion legal. En Guatemala, para estos efectos, y, segun se extrae de las
disposiciones legales, se sigue un sistema que cabalmente permite la acumulacién
matematica. Por ejemplo, el articulo 392 del c6digo procesal penal preceptua: “Condena.
La sentencia condenatoria fijard las penas y medidas de seguridad y correccién que
correspondan...”.® Por su parte, el codigo penal brinda ciertos articulos de los cuales se
infiere que se sigue un sistema de acumulacion matematica; el articulo 90 regula: “Los
tribunales podran ordenar, después, de cumplida la pena, si lo estimaren peligroso, que
el comprendido en el caso previsto en el inciso 1°. del articulo 26 sea internado en un

establecimiento educativo o de tratamiento especial”’.*® Se esta refiriendo al caso de la

47 Mufioz, Francisco & Mercedes Garcia. “Derecho Penal, Parte General”. Editorial Tirant Lo Blanch. p. 581.
Valencia, Espafia, 2004.

4 Codigo Procesal Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto niimero 51-92.

49 Caodigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
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inferioridad siquica como circunstancia atenuante, en donde obviamente ha existido una
condena solamente que se ha considerado atenuar la responsabilidad penal; luego del
cumplimiento de esta condena es posible internar al sujeto activo en un establecimiento
educativo o de tratamiento especial. De igual manera, el articulo 91 preceptua: “Los
declarados delincuentes habituales seran sometidos, segun el grado de peligrosidad que
demuestren, al régimen de trabajo en granja agricola, en centro industrial o centro
analogo. Esta internacion se decretara cuando, cumplida la condena impuesta, se estime
que ésta ha sido ineficaz en lo relativo a la readaptacion del delincuente”.®® Esto es
comun que pueda suceder; es de recordar que histéricamente la pena de prision no ha
cumplido el fin rehabilitador que se le asigna, lo cual permite pensar que después de
cumplida la condena el delincuente habitual pueda ser internado en granja agricola,
centro industrial u otro analogo. Asimismo, el articulo 94 reza: “Al condenar por delito
cometido bajo la influencia del alcohol o de drogas téxicas o estupefacientes y en todo
caso, en que se compruebe que el delincuente es toxicbmano o ebrio habitual, el tribunal
correspondiente podra disponer que, antes o después de cumplida la pena si fuere de
privaciéon de libertad o simultineamente con ella, si fuere pecuniaria, el sujeto sea
internado en un establecimiento de tratamiento especial, hasta que se demuestre, previo
dictamen médico, que puede ser sometido a otro régimen como los previstos en los
incisos 4°., 5°. Y 6°. del articulo 88”.>! De igual forma, para los toxicbmanos o ebrios

habituales, se regula que existe la posibilidad de que después de que cumplan la pena

%0 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
51 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.

63



privativa de libertad sean internados en un establecimiento de tratamiento especial, a

efecto de darle seguimiento a su estado vicioso.

Como quedd establecido, en los casos mencionados campea la acumulacion
matematica, ya que se debe cumplir en primer lugar la pena privativa de libertad y
posteriormente existe la posibilidad de cumplir una medida de seguridad también privativa

de libertad, ya que se refiere la ley especificamente a un internamiento.

Importante resultaria, entonces, tomar en consideracién, para una futura reforma a
nuestra ley sustantiva penal, la institucion juridica denominada en la doctrina “sistema
vicarial”, pues al implementarse podra ser motivo también de discusién a través de la

cesura del debate.

1.8.6 Clasificacion legal

En Guatemala es el articulo 88 del Codigo Penal el que clasifica las medidas de
seguridad aplicables, asi: “1°. Internamiento en establecimiento siquiatrico; 2°.
Internamiento en granja agricola, centro industrial u otro analogo”; 3°. Internamiento en
establecimiento educativo o de tratamiento especial; 4°. Libertad vigilada; 5°. Prohibicion
de residir en lugar determinado; 6°. Prohibicion de concurrir a determinados lugares; 7°.

Caucioén de buena conducta”.>?

52 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
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En Guatemala es posible la aplicacion de diversas medidas de seguridad, las que
brevemente se explican asi:

a) Internamiento en establecimiento siquiatrico: en cuanto a las causas de
inimputabilidad la ley penal guatemalteca regula dos casos, el primero es el relativo
a los menores de edad; y el segundo a aquellas personas que se encuentren
enfermas mentalmente, con un desarrollo siquico incompleto o retardado, o bien, con
un trastorno mental transitorio, excepto que éste haya sido buscado de propésito; y
gue cometan hechos delictivos. Es cabalmente en este segundo caso en donde
procede esta medida de seguridad, pero, también procede en el caso de interrupcion
de la ejecucion de la pena por enfermedad mental del condenado. Se entiende que
estas personas son peligrosas socialmente y que para la sociedad es preferible que
se encuentren sometidas a un internamiento especial, ya que lo que se pretende es
gue la persona que ha cometido un hecho delictivo sufra bajo el régimen de sus
sentidos los efectos negativos de su actitud delictiva, por ello es que se hace
necesario que sean tratados con personal especializado que les pueda brindar las
atenciones del caso. Lo anterior se encuentra regulado en los articulos 23, 87, 89,
del cédigo penal.

b) Internamiento en granja agricola, centro industrial u otro analogo: el delincuente
habitual, es decir, aquél que haya sido condenado como minimo por tres delitos
anteriores, indiscutiblemente representa peligro para la sociedad, entendiéndose que
la readaptacion social, como fin primordial de la pena, ha sido ineficaz en el caso de
estas personas, por ello es imprescindible someter a tales personas a un régimen

para devolverlos a la sociedad como personas utiles a la misma. Para ellos procede
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esta medida de seguridad, pero, procede también para los vagos, lo cual es logico
suponer, ya que el vago necesita reeducarse y una de las mejores formas de hacerlo
es através del trabajo. Lo anterior se encuentra regulado en los articulos 27, numeral
24, 91, 93, del cbédigo penal.

c) Internamiento en establecimiento educativo o de tratamiento especial: el cédigo
penal, al referirse a las circunstancias atenuantes, regula como primer caso el de la
inferioridad siquica, es decir, aquellas personas que simplemente tienen disminuida
su capacidad de comprender o de querer y que cometen hechos delictivos. Para
este tipo de personas procede esta medida de seguridad, luego de cumplida la pena.
Si la capacidad de comprender no se encuentra disminuida sino que excluida,
entonces procedera la primera medida de seguridad que fue explicada. Ahora bien,
esta medida de seguridad también procede en otros casos: cuando se trate de
tentativa imposible y también cuando se trate de ebrios habituales y toxicomanos.
Claro, se entiende que estas personas también son peligrosas socialmente, no sélo
porque en su esencia lo son sino por el mal ejemplo que transmiten a los otros
miembros de la sociedad y, por la naturaleza de su comportamiento, es mejor que se
encuentren sometidas a un internamiento en establecimiento educativo o de
tratamiento especial. Lo anterior se encuentra regulado en los articulos 15, 26, 90,
92, 94, del cdédigo penal.

d) Libertad vigilada: para los enfermos mentales, toxicomanos o ebrios habituales,
procede esta medida de seguridad, la que no debe entenderse como una custodia
sino como una proteccion y debe ser ejercida por la familia de estas personas,

inspeccionada por el Patronato de Carceles y Liberados o la institucion que haga sus
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veces, debiendo el respectivo tribunal imponer las reglas de comportamiento, a
efecto no se cometan nuevos delitos. Esta medida de seguridad procede también
en dos de los sustitutivos penales: en la suspension condicional de la penay también
en la libertad condicional. Por la naturaleza de sus caracteristicas es necesario que
este tipo de personas se encuentren bajo la mirada inmediata de personas que tienen
la posibilidad de estar cerca de ellas, a efecto de ser protegidas y corregidas
inmediatamente. Lo anterior se encuentra regulado en los articulos 72 a 82, 97 del

cbdigo penal.

e) Prohibicion de residir en lugar determinado: esta medida de seguridad la impone el

f)

tribunal cuando lo exija la naturaleza de las circunstancias. Por ejemplo: es comun
gue determinadas personas tiendan a tener problemas con vecinos y esto no solo
genera intranquilidad para el vecindario sino también se traduce en una situacion
peligrosa porque en la generalidad de los casos se trata de una bomba de tiempo,
por supuesto, figuradamente hablando. Lo anterior se encuentra regulado en el
articulo 98 del cadigo penal.

Prohibicion de concurrir a determinados lugares: es usual que determinadas
personas pierdan su control emocional en ciertos lugares, por ejemplo: Personas que
al concurrir a cantinas o prostibulos resulten cometiendo irremediablemente hechos
delictivos; o bien, cuando concurren al estadio, a los desfiles, etcétera. A esto le
llama la ley delitos motivados por habito vicioso o por costumbres disolutas. En estos
casos es procedente aplicar esta medida de seguridad. Lo anterior se encuentra

regulado en el articulo 99 del codigo penal.
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g) Caucion de buena conducta: es el articulo 100 del cédigo penal el que explica a la
perfeccion lo que debe entenderse por caucion de buena conducta. Para el efecto,
es necesario aclarar qué debe entenderse por “garantia”, la cual puede ser de diversa
indole: personal, hipotecaria, prendaria o depdsito de una cantidad de dinero. Esta
garantia se presta por el plazo que se sefiale en la sentencia y consiste en que la
persona garantiza que no cometera nuevos delitos y que se sometera a las normas
de conducta que se le impongan, cuyo periodo de prueba no sera menor de un afio
ni excedera de cinco. Esta medida de seguridad se impone cuando el tribunal lo
considere necesario. Ahora bien, si el obligado no cumple las normas de conducta
impuestas, la caucién se hace efectiva; caso contrario, al finalizar el plazo de prueba
se ordenara la devolucion de la suma depositada o la cancelacion de la garantia. Lo
importante de esta medida de seguridad es que no es privativa de libertad y que

permite que el sujeto continde su vida normal.

Ahora bien, solamente como referencia y para tener otra vision de la forma en que
se pueden clasificar o agrupar las medidas de seguridad que la ley penal guatemalteca
regula, se puede indicar que al darle lectura al articulo 88 del cédigo penal, pueden
agruparse de la siguiente forma:

a) Medidas de seguridad privativas de libertad: son las siguientes: internamiento en
establecimiento psiquiatrico; internamiento en granja agricola, centro industrial u otro
analogo; internamiento en establecimiento educativo o de tratamiento especial;

contenidas en los numerales 1°., 2°. Y 3°., del relacionado articulo.
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b) Medidas de seguridad restrictivas de libertad: son las siguientes: libertad vigilada;
prohibicién de residir en lugar determinado; prohibicién de concurrir a determinados
lugares; contenidas en los numerales 4°., 5°. Y 6°., del relacionado articulo.

c) Medida de seguridad patrimonial o pecuniaria: se trata de la cauciéon de buena

conducta, contenida en el numeral 7°., del relacionado articulo.
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“Las actuaciones para el debate revisten gran importancia, porque el juez puede y debe
poner como base de la decision final, solamente los actos legitimamente reunidos en
ésta fase...” Francesco Plotino.

Capitulo 1l

La cesura del debate en el derecho comparado

II.1 Cdodigo Procesal Penal Tipo para América Latina

El codigo procesal penal de Guatemala, asi como varios de Latinoamérica, dentro
de ellos el de la Nacién de Argentina, Ley 23.984 se enrolan, claramente, en el sistema

denominado mixto moderno o continental europeo.

Sus lineamientos se entroncan en el pensamiento de Vélez Mariconde y de Soler,
qgue a partir de 1937 comenzaron a elaborar un codigo procesal penal para la provincia
de Cordoba, tomando como antecedentes los codigos europeos que habian adoptado

ese sistema.>3

Se recibe una tremenda influencia de parte del Cédigo Procesal Penal Tipo Para

América Latina, que finalmente es propuesto por Julio B. J. Maier.

8 Fernandez, José. “Juicio Oral en el Proceso Penal”. Editorial Astrea. p. 7. Buenos Aires, 1994.
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El Cédigo Procesal Penal Tipo Para América Latina, inserta en el articulo 287 una
propuesta para todos los paises latinoamericanos que la acogen en ciertos casos. En
este articulo se plantea la Division del Debate Unico, el que se transcribe literalmente asi:
“El Tribunal podra disponer, cuando resultare conveniente para resolver adecuadamente
sobre la pena y para una mejor defensa del acusado, dividir un debate Unico, tratando
primero la cuestion acerca de la culpabilidad del acusado y, posteriormente, la cuestion
acerca de la determinacion de la pena o medida de seguridad y correccién que
corresponda, anunciandolo, a mas tardar, en la apertura del debate. Cuando la pena
maxima de los hechos punibles imputados, segun la calificacién juridica de la acusacion
y del auto de apertura, supere los cinco afios de privacion de la libertad, la solicitud de
division del debate unico, hecha por el imputado o su defensor, obligaran al tribunal a
proceder conforme al requerimiento. En este caso, al culminar la primera parte del
debate, el tribunal resolvera la cuestion de culpabilidad y, si la decisiéon habilita la
imposicién de una pena o medida de seguridad y correccion, fijar4 dia y hora para la
prosecucion del debate sobre esta cuestion. Rigen, para la primera parte del debate,
todas las reglas que regulan su desarrollo, y, para la decisién interlocutoria sobre la
culpabilidad, las que regulan la sentencia, salvo las referidas especificamente a la
determinacién de la pena o medida de seguridad y correccién. El debate sobre la pena
comenzara con la recepcion de la prueba que se hubiere ofrecido para individualizarla,
prosiguiendo, de alli en adelante, segun las normas comunes. La sentencia integrara,
después del debate sobre la pena, con el interlocutorio sobre la culpabilidad y la
resolucion sobre la pena o0 medida de seguridad y correccion aplicable. El plazo para

recurrir la sentencia comenzara a partir de este ultimo momento. Cuando se ejerza la
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accion civil, el tribunal podra disponer, al mismo tiempo, la divisién del debate sobre ella
en la forma que mejor correspondiere al caso. Durante el debate, el Tribunal puede
organizar la audiencia conforme a las reglas que anteceden de manera informal, sin

necesidad de dictar el interlocutorio sobre culpabilidad.”>

De lo anteriormente analizado se comprende que, en primer lugar, proceder a la
implementacion de la cesura del debate es una facultad del Tribunal, pues la misma
norma para Latinoamérica indica que “el Tribunal podra”, siempre que resulte
conveniente para resolver de manera adecuada sobre la pena y para una mejor defensa
del acusado. Sin embargo, como toda regla tiene su excepcion, también se preceptia
gue cuando la pena maxima de los hechos punibles imputados, segun la calificacion
juridica de la acusacién y del auto de apertura, supere los cinco afios de privacion de la
libertad, la solicitud de division del debate Unico, hecha por el imputado o su defensor,
obligaran al tribunal a proceder conforme al requerimiento. En cuanto a la denominacion
legal de esta institucién juridica, se establece que existe igualdad con la legislacion

guatemalteca, pues se les denomina de la misma forma: division del debate Unico.

En tal virtud, el debate se divide en dos fases, la primera para determinar la
culpabilidad o no y, si procede ésta, en la segunda fase se dilucidara la pena o medida

de seguridad y correccion a imponer, en un contradictorio respecto a la misma.

% Maier B. “Coddigo Procesal Penal Tipo para América Latina”. S/e. p. 403.
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Se crean entonces dos fases, asi:

Caodigo Procesal Penal Tipo | Fases del Debate

para América Latina

Articulo 287 Fase para la discusion acerca de la
Culpabilidad.
Ibid. Fase para la discusion acerca de la pena

0 medida de seguridad y correccion, si

procede la primera.

Al realizarse asi, el debate se desarrollard con cuantas audiencias sean necesarias
para determinar la culpabilidad o no del sindicado. Si se acredita la culpabilidad entonces
se habilita la imposicién de una pena o medida de seguridad y correccion y por lo tanto
el mismo Tribunal deberé fijar dia y hora para la prosecucion del debate sobre esta
cuestién. Si por el contrario no se considera que se satisfizo la carga de la prueba,

entonces el sindicado quedara libre de todos los cargos.

Este articulo indica que rigen para la primera parte del debate, todas las reglas que

regulan su desarrollo y para la decision interlocutoria sobre la culpabilidad, las que

regulan la sentencia.
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Sin embargo, este es el planteamiento genérico que se acoge en varios paises de
Latinoamérica, dentro de los cuales se encuentra Guatemala, pero debe analizarse

adecuadamente el planteamiento doctrinario.

Es de recordar que en Guatemala existe un procedimiento comuan. EI cédigo
procesal penal guatemalteco establece este procedimiento dividido en varias fases o
etapas, incluyendo garantias y principios constitucionales. Dichas fases son las
siguientes: preparatoria, intermedia, juicio, impugnaciones y ejecucion. Veamoslas

someramente:

a) El procedimiento preparatorio: tiene por objeto la investigacion y recoleccion de
evidencia respectiva a un hecho delictivo; la investigacién criminal esta a cargo del
fiscal; existe también un juez de garantias, en algin momento de la historia
denominado juez de instruccion, que debe controlar la actividad fiscal y policial que
pretende alcanzar la verdad real. La Fiscalia tiene obligacion de averiguar las
circunstancias del hecho punible del que haya tenido conocimiento; la noticia criminal
puede ingresar al sistema de justicia penal por medio de denuncia, querella, por
actividades a prevencion realizadas por los agentes del orden publico. El juez de
garantias o de instruccion interviene, ademas de su funcion contralora, para autorizar
y decidir sobre los actos que afecten garantias constitucionales, la aplicacion de
alguna medida de coercion o restrictiva de libertad o el diligenciamiento de pruebas

anticipadas o irreproductibles.
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b) El procedimiento intermedio: esta fase comienza con la presentacién, normalmente,
del escrito de acusacion, el cual debe comunicarse inmediatamente al acusado, a
efecto conozca en debida forma su contenido, pues debe realizarse una audiencia
en la que los sujetos procesales realizan una fiscalizacion sobre el requerimiento
fiscal y el 6rgano jurisdiccional debe decidir si procede seguir adelante con la
acusacion, si asi fuere, entonces se entra al llamado juicio principal o debate.

c) Eljuicio penal o debate: su objeto es juzgar y aplicar la ley penal. Aqui pueden darse
audiencias preparatorias del debate, donde los sujetos pueden plantear excepciones,
recusaciones, impedimentos y excusas, se podra solicitar aun anticipos de prueba,
la union o separacion de juicios, se puede dictar el sobreseimiento o archivo de la
causa y la division del debate unico, es decir, la cesura del debate, objeto principal
del presente trabajo de tesis. En el debate se debe velar por la proteccién de los
siguientes principios: juez natural, inmediacién, oralidad, publicidad, continuidad,
contradictorio, unidad del debate. Todos ellos garantizan la transparencia en la
administracion de justicia debido a la fiscalizacion de los sujetos involucrados y la
colectividad. En cuanto al desarrollo del debate: el mismo inicia con la constatacion
de la comparecencia de todos los sujetos procesales; el presidente del Tribunal
declara abierto el debate, si ha aceptado la cesura del debate en este momento es
gue se anuncia su implementacion, luego debe requerir del imputado su atencion;
posteriormente ordena la lectura de la acusacion y del auto de apertura a juicio,
pueden plantearse incidentes y luego de resueltos, el presidente del Tribunal debe
explicar al procesado el hecho que se le imputa, se le invita a declarar advirtiéndole

su derecho a guardar silencio. Si el imputado se abstiene de declarar no puede ser
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interrogado, sin embargo, si el imputado declara el presidente del Tribunal formula
una pregunta abierta para que declare todo lo que sabe del hecho que se le atribuye,
al finalizar la declaracion, se procede a realizar el interrogatorio. Finalizado el
interrogatorio, se procede al periodo de recepcion de pruebas, luego de recibidas,
los sujetos emiten sus conclusiones. Después el presidente del Tribunal declarara
clausurado el debate notificando a los sujetos la hora en que se pronunciara
sentencia y los miembros del Tribunal se retiran a deliberar valorando las pruebas
conforme al sistema de la sana critica razonada, dando lectura posteriormente a la
sentencia. Uno de los principios importantes dentro del debate es el de unidad del
debate o maxima concentracion, cuyo objetivo es evitar la demora del juicio, consiste
en que el debate se desarrolle en forma consecutiva hasta su conclusién; se podra
suspender por un plazo maximo de diez dias, pero si no se reanuda dentro de ese
término la interrupcion tendra como consecuencia el inicio del debate nuevamente.

d) Impugnaciones: se refiere a la forma de plantear las inconformidades que surjan en
los sujetos procesales por virtud de las resoluciones que se vayan emitiendo
conforme el transcurso del proceso penal. Las impugnaciones se encuentran dentro
de nuestro sistema, en un libro especifico del cédigo procesal penal, el Tercero.

e) Ejecucion: se refiere a la ejecucion de la pena, lo que hace referencia al mundo del

sistema penitenciario.

En cuanto a la cesura del debate o division del debate Unico, es posible manifestar
que es una institucion juridica de origen aleman e inglés, conocido también como

interlocutorio de culpabilidad o juicio bifasico. Consiste en dividir el debate en dos
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audiencias y es considerado como la facultad que permite postergar la discusion de
antecedentes criminales hasta el final de la vista, realizando una segunda audiencia en
la que se atendera a la pena a imponer de resultar culpable el procesado y que evitara el

prejuzgamiento del juzgador.

En la primera audiencia se examina lo relacionado con la culpabilidad del imputado
y, Si resulta responsable, en la segunda audiencia se examinara la imposicion de la pena

o medida de seguridad y correccion que corresponda.

La fase donde se examinara la posible pena o medida de seguridad y correccion a
imponer, debe comenzar al dia habil siguiente de la conclusion en que se declaré la

culpabilidad del imputado.

El elemento subjetivo de la cesura del juicio penal es la decisién del juzgador y el
elemento objetivo es evitar el prejuzgamiento o prejuicio del juzgador respecto al

procesado.

Asimismo, el Licenciado Moisés Efrain Rosales Barrientos, manifiesta lo siguiente:
“ToOmese en cuenta que la pena se determina Unicamente si existe declaracion de
culpabilidad y se pronuncia inmediatamente después de dicha declaracién o en una fecha
posterior. Ese orden l6gico no puede alterarse y, en virtud de que el pronunciamiento de

una pena tiene consecuencias graves para el acusado, es preferible separar las dos
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audiencias”.®® En el debate Uinico se mezclan elementos esenciales sobre la culpabilidad
y la pena o medida de seguridad y correccion, tanto a nivel de la prueba como de la
argumentacion. En la casi totalidad de juicios realizados hasta ahora, el Ministerio Publico
y la defensa han ofrecido e incorporado prueba sin distinguir entre la prueba relativa a
culpabilidad y la prueba relativa a la individualizacion de la pena o medida de seguridad
y correccion, tales como los antecedentes penales y policiacos o el informe
socioeconémico de la trabajadora social, atenuantes o agravantes, testigos sobre la
conducta o antecedentes personales del acusado, etc. Los Tribunales, por su lado, pocas
veces reciben y valoran separadamente la prueba para fijar la pena o medida de

seguridad y correccion que corresponda.

En la audiencia sobre la culpabilidad del acusado, salvo algunas excepciones, no
deberia aceptarse prueba sobre el caracter y la personalidad del procesado o sobre
cualquier otro extremo que sirva para imponer la sancion. La incorporacion de dicha
prueba conlleva un riesgo de perjudicar al acusado indebidamente, ya que su valor
probatorio respecto a los hechos reprochados y a la participacion en el mismo, son casi

nulos, pero pueden influir negativamente en el animo del juzgador.

El articulo 65 del codigo penal enumera los criterios que el Tribunal de Sentencia
debe considerar antes de imponer una pena o medida de seguridad y correccion, a saber:
la mayor o menor peligrosidad del culpable, los antecedentes personales de éste y de la

victima, el movil del delito, la extension e intensidad del dafio causado y las circunstancias

% Rosales, Moisés. “El juicio oral en Guatemala, técnicas para el debate”. Impresos GM. p. 92. Guatemala, 2000.
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atenuantes o agravantes que concurran en el hecho apreciadas tanto por su namero

como por su entidad e importancia.

Ciertamente, existen casos en los cuales la prueba sobre esos criterios podria servir
para determinar la existencia del delito o la participacion del acusado; pero, debe
recurrirse a ellos de manera objetiva y razonable. Un abogado defensor debe oponerse
a que, en la audiencia para determinar la culpabilidad o absolucion del imputado, se

incorporen pruebas que sirvan exclusivamente para determinar la sancion.

Por las importantes ideas mencionadas anteriormente, es posible manifestar que la
cesura del debate o division del debate Unico, por la trascendencia que tiene para la vida
misma del procesado, deberia ser la regla y no la excepcion, pues tanto las personas que
estan siendo procesadas por un delito grave como las que estan siendo procesadas por
un delito que no lo es, necesitan igualmente hacer valer sus derechos en juicio, lo que
implica una defensa estructurada y desarrollada de la mejor manera posible, lograndose
estas circunstancia con la practica de la cesura del debate; asi, es posible proponer y
producir prueba sobre la culpabilidad, y también proponer y producir prueba sobre la pena
que eventualmente podria imponerse, lo cual para el procesado es de suma importancia.
De esa manera se estara haciendo una verdadera realidad el derecho de defensa
establecido en el articulo 12 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala y
20 del codigo procesal penal. Con un debate Unico, se deja a los jueces la oportunidad
para que a su criterio impongan una sancion que en algin momento podria no estar

acorde a la realidad, o bien, imponerla en forma arbitraria, sin tener en cuenta ningun
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elemento de conviccion que le aconseje resolver de tal o cual manera. La cesura del
debate es una institucion que debe ser explotada al maximo por los defensores

principalmente.

I1.2 Cesura del debate en Centroamérica

Como podra apreciarse, en Centro América se recibié el Codigo Procesal Penal
Tipo para América Latina y cada pais acogio lo que mas le convino, de tal manera que
hay paises que tienen contemplada la realizacion de la division del debate Unico y hay

legislaciones que no lo contemplan. El panorama en Centro América es el siguiente:

I1.2.1 Costa Rica

En Costa Rica, en su codigo procesal penal, se lee el articulo 323, que literalmente
dice: “ARTICULO 323.- Solicitud de realizacién del debate en dos fases. Dentro del plazo
previsto en el articulo anterior, el imputado podra pedir que el debate se celebre en dos
fases, con el fin de que en la primera se discuta lo concerniente a la existencia de la
culpabilidad y en la segunda, si existe, lo relativo a la individualizacion de la pena y las
consecuencias civiles. En ese mismo plazo, las partes civiles podran realizar la misma
solicitud; pero, en lo que se refiere a las consecuencias civiles. Antes de remitir las

actuaciones, el tribunal se pronunciara sobre la solicitud. Resueltos los asuntos
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anteriores, se remitirdn las actuaciones, los documentos y los objetos incautados al

tribunal de juicio y se pondra a su orden a los detenidos”.>®

De lo anterior se extrae que Costa Rica si implementa la division del debate Unico.
Incluso, sostiene que la fase fundamental del proceso penal es la etapa del juicio oral y
publico, asi lo establece el siguiente articulo: “Articulo 326.- Principios. El juicio es la fase
esencial del proceso. Se realizara sobre la base de la acusacion, en forma oral, publica,

contradictoria y continua”.>’

En general, su regulacion es muy parecida a la guatemalteca, solamente que el

Caodigo costarricense es mas explicito en cuanto a responsabilidades civiles.

[1.2.2 Nicaragua

La Ley 406 de la Republica de Nicaragua regula al cédigo procesal penal de esta
Republicay en su contexto se encuentra lo siguiente: Capitulo V: Del Juicio oral y publico.
“Arto. 281. Principios. El Juicio se realizara sobre la base de la acusacion, en forma oral,
publica, contradictoria y concentrada. Arto. 282. Inmediacién. El Juicio se realizara con la
presencia ininterrumpida del juez, todos los miembros del jurado en su caso, la parte
acusadora, el acusado y su defensor; podran participar adicionalmente las otras partes.

Sin autorizacion del juez ninguno de los participantes podra abandonar la sala de juicios.

% http://www.oas.org/juridico/MLA/sp/cri/sp_cri-int-text-cpp.html  consulta realizada el 21 de diciembre de
2007.
S http://www.oas.org/juridico/MLA/sp/cri/sp_cri-int-text-cpp.html consulta realizada el 21 de diciembre de 2007
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Cuando ademas del Ministerio Publico haya acusador particular, la no comparecencia de
éste no suspendera la celebracion del Juicio. Sélo podra dictar sentencia el juez ante
quien se han celebrado todos los actos del Juicio oral. Asimismo, no podra participar en
la deliberacidon ni concurrir a emitir veredicto el miembro del jurado que no haya estado
presente en forma ininterrumpida en el Juicio. Esta disposicion rige también para el
miembro suplente del jurado. El acusado no podra alejarse de la audiencia sin permiso
del tribunal. Si rehlsa permanecer, sera custodiado en una sala proxima y para todos los
efectos podra ser representado por el defensor. Si la acusacion es ampliada, quien
presida la audiencia lo hard comparecer para los fines de la intimacién que corresponda.
Si su presencia es necesaria para practicar algin reconocimiento u otro acto, podra ser
compelido a comparecer a la audiencia por la fuerza publica. Si el defensor no comparece
a la audiencia por causa injustificada, se considerara abandonada la defensa y
correspondera su reemplazo inmediato. Arto. 283. Grabacién. El Juicio y, de ser el caso,
la audiencia sobre la pena seran grabados en su totalidad y la grabacion se debera
conservar. Mediante la grabacion se podra verificar la exactitud de lo establecido en la
sentencia sobre lo manifestado por los testigos y peritos, y cualquier incidencia suscitada
en el Juicio. Arto. 284. Limitaciones a la libertad del acusado. Si el acusado que se halla
en libertad no comparece injustificadamente al Juicio, el juez podra ordenar, para
asegurar su presencia en él, su conduccion por la fuerza publica e incluso variar las
condiciones por las cuales goza de libertad e imponer algunas de las medidas cautelares
previstas en este Codigo. Arto. 285. Publicidad. El Juicio sera publico. No obstante, el
juez podra restringir el dibujo, la fotografia o la flmacion de los miembros del jurado, de

algun testigo o perito, y regular los espacios utilizables para tales propositos”.
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De tal manera que del articulo 283 se establece que puede grabarse la audiencia
especial que se refiere a la pena. En consecuencia, aun cuando no sea explicito, también
Nicaragua recoge la posibilidad de una audiencia especial para discutir la pena

independiente de las audiencias que discuten sobre la culpabilidad.

11.2.3 El Salvador

El Decreto No. 904 de la Asamblea Legislativa de la Republica de El Salvador,
recoge su codigo procesal penal y en su articulado se lee: “Inmediacion. Art. 325.- La

vista publica se realizara con la presencia ininterrumpida de los jueces y de las partes.

El imputado no podra alejarse de la audiencia sin permiso del tribunal. Si después
de su declaracion rehldsa permanecer, sera custodiado en una sala proxima y para todos
los efectos podra ser representado por su defensor; s6lo en caso de que la acusacién
sea ampliada, el presidente del tribunal lo hara comparecer para los fines de la intimacion
que corresponda. Si su presencia es necesaria para la practica de algun acto o
reconocimiento podra ser compelido a comparecer en la audiencia por la seguridad

publica.

Si el defensor no comparece a la audiencia o se aleja de ella, se considerara

abandonada la defensa y correspondera su reemplazo.

83



Si el querellante no concurre a la audiencia, o se aleja de ella, se tendra por
abandonada su querella, sin perjuicio de que pueda ser obligado a comparecer como

testigo.”

No se encuentra, entonces, en la ley salvadorefia, una norma especifica que indique
la posibilidad de admitir la cesura del debate o division del debate Unico. Por lo tanto, El
Salvador no contempla la regulacion de esta institucion juridica tan importante en la época

actual.

11.2.4 Honduras

La Republica de Honduras publico en su Gaceta de Tegucigalpa, el 20 de mayo de
2000, su cddigo procesal penal, en el que se lee lo referente a la publicidad del Juicio oral
y las prohibiciones del acceso, pero, en cuanto a la forma de celebrar el debate no se

aprecia que contemple de manera expresa la cesura del debate.

Al efecto, se transcribe el articulo 312 del cddigo procesal penal de Honduras, el
cual regula lo siguiente: “Forma de celebrar el Debate. El debate podré realizarse en una
0 varias sesiones que, para todos los efectos, se tendran como una sola audiencia. Las
sesiones seran diarias y consecutivas y solo podran interrumpirse por alguna catastrofe
o hecho extraordinario que imposibilite o haga dificil su continuacién o por disposicion del

Tribunal de Sentencia.”

84



I1.2.5 Guatemala

Guatemala, por su parte, si contempla dentro del cédigo procesal penal la cesura
del debate, esto en su articulo 353: “Division del debate unico. Por la gravedad del delito,
a solicitud del Ministerio Publico o del defensor, el tribunal dividira el debate Unico,
tratando primero la cuestion acerca de la culpabilidad del acusado y, posteriormente, lo
relativo a la determinacién de la pena o medida de seguridad y correccién que
corresponda... El plazo para recurrir la sentencia condenatoria comenzara a partir del

momento en que se fije la pena”.>®

Siguiendo con el caso de Guatemala y a manera de referencia es necesario indicar
que la ley de proteccion integral de la nifiez y adolescencia,®® regula dentro de sus
disposiciones, especificamente en el Capitulo V, denominado “Proceso de Adolescentes
en Conflicto con la Ley Penal”, del Titulo Il, denominado “Adolescentes en Conflicto con
la Ley Penal’, los pasos que han de llevarse a cabo con motivo de adolescentes que
entren en conflicto con la ley penal; en otras palabras, se hace referencia al proceso de
adolescentes en conflicto con la ley penal. A grandes rasgos, este proceso regula la
flagrancia, la fase preparatoria, el procedimiento intermedio, el juicio, la sentencia. Dentro
de la fase del juicio, en el articulo 214, se regula la divisién de debate, asi: “Divisidén de
debate. El juez dividira el debate en dos etapas: a) Sobre el grado de responsabilidad

del adolescente en el acto que viole la ley penal. b) Sobre la idoneidad y justificacion de

%8 Codigo Procesal Penal, Congreso de la RepUblica de Guatemala, Decreto nlimero 51-92.
%9 ey de Proteccion Integral de la Nifiez y Adolescencia. Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto niimero
27-2003.

85



la sancion. Para la determinacion de la sancion, el juez se asistira de un psicologo y un
pedagogo”. Por su parte, el articulo 220 del mismo cuerpo legal preceptua: “Debate sobre
la idoneidad de la sancion. Una vez concluida la primera etapa del debate y declarada la
existencia del hecho que viola la ley penal y el grado de participaciéon en el mismo del
adolescente, se procedera a la discusion de la idoneidad de la sancién. El juez debera
determinar el grado de exigibilidad y justificar la sancion impuesta. En este mismo acto,
el juez debera establecer la finalidad de la sancion, el tiempo de duracion y las
condiciones en que debe ser cumplida; para el efecto, se asistira de un psicélogo y un

pedagogo”.

Como quedd plasmado, en Guatemala, en dos cuerpos legales distintos, se regula
la misma institucion juridica, la division del debate, o, como se conoce en doctrina, la
cesura del debate. Sin embargo, al comparar las regulaciones que traen dichos cuerpos
legales se concluye en que existen diferencias que es necesario resaltar:

a) Aun cuando se trata de una situacion intrascendente, existe diferencia en cuanto a
la denominacion que cada cuerpo legal le da a esta institucion juridica. El cédigo
procesal penal le denomina: “Division del debate Unico”, mientras que la ley de
proteccion integral de la nifiez y adolescencia le denomina: “Division de debate”.

b) El codigo procesal penal, en cuanto a la implementacion de la cesura del debate, se
refiere a delitos, mientras que la ley de proteccién integral de la nifiez y adolescencia,
por tratarse de menores de edad, obviamente se refiere a transgresiones o

violaciones a la ley penal.
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c) Una de las diferencias mas notables es que en el cédigo procesal penal la division
del debate Unico es una excepcion a la regla general, mientras que la ley de
proteccion integral de la nifiez y adolescencia regula la division de debate como regla
general. Se dice lo anterior porque en el cédigo procesal penal se regula que la
division del debate Unico procede por la gravedad del delito, mientras que la ley de
proteccion integral de la nifiez y adolescencia regula la division de debate como una
obligatoriedad para el juez, es decir, sin atender a cierta gravedad sino que se regula
como regla general.

d) Lo indicado en la literal anterior se ve reforzado con el hecho de que en el codigo
procesal penal se regula que la divisién del debate Unico procede a solicitud del
Ministerio Publico o del defensor, mientras que en la ley de proteccion integral de la
nifez y adolescencia, como ya se dijo, se regula la divisibn de debate como una
obligatoriedad para el juez, es decir, no se requiere de la solicitud del ente
investigador o del defensor, sino que el juez debe proceder a implementar dicha
division.

e) En el codigo procesal penal se regula que cuando proceda el tribunal dividira el
debate Unico, tratando primero la cuestion acerca de la culpabilidad del acusado vy,
posteriormente, lo relativo a la determinacién de la pena o medida de seguridad y
correccion que corresponda; mientras que en la ley de proteccion integral de la nifiez
y adolescencia, por su especialidad, se regula que al dividir el debate se tratara
primero lo relativo al grado de responsabilidad del adolescente en el acto que viole

la ley penal, y luego sobre la idoneidad y justificacion de la sancion.
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f) En relacion al cédigo procesal penal, al dictar la sentencia, por tratarse de un
Tribunal, los jueces deliberan y determinan la sancién, segun las reglas de la sana
critica razonada; mientras que en la ley de proteccion integral de la nifiez y
adolescencia, se regula que para la determinacién de la sancion, el juez se asistira
de un psicdlogo y un pedagogo, lo cual implica que por su especialidad al tratarse de
menores la sancion que se emita debe ser adecuada a las circunstancias y por ello
practicamente es una sentencia con perfil multidisciplinario.

g) Si se halla culpable al acusado, el codigo procesal penal indica que se pasa a la otra
audiencia para establecer la pena o medida de seguridad y correccion a imponer;
mientras que en la ley de proteccion integral de la nifiez y adolescencia se regula que
el juez debera determinar el grado de exigibilidad y justificar la sancion impuesta;
como vemos, se refiere a “sancién”, en términos generales, lo cual resulta obvio en
virtud de la especialidad de este tipo de procesos que se refiere a menores de edad,
los que como sabemos son inimputables y por ello no les podria corresponder en
ningln momento una pena. De igual manera, se indica en este ultimo cuerpo legal
gue en este mismo acto, el juez deberé establecer la finalidad de la sancién, el tiempo
de duracién y las condiciones en que debe ser cumplida y que para el efecto, se
asistira de un psicélogo y un pedagogo, lo cual no ocurre en el caso de lo que se
regula en el cdédigo procesal penal. Se cae en la cuenta, entonces, que por la
especialidad que regula, la ley de proteccion integral de la nifiez y adolescencia

contempla determinadas situaciones que son necesarias para su operatividad.
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La cesura del debate, entonces, es una institucion juridico penal que poco a poco
debe ir ganando terreno hasta establecerse en las legislaciones para que el debate se
lleve a cabo de una forma adecuada. De tal manera, se puede apreciar que, de los cinco
paises de Centro América, tres gozan del privilegio de tener como posibilidad el dividir el

debate Unico en dos fases y dos Republicas no lo contemplan, segun el cuadro siguiente:

Pais ¢,Con Cesura del Debate?
Guatemala Si
Costa Rica Si
Nicaragua Sl
El Salvador No
Honduras No

Ahora bien, por sus exponentes, por su legislacion, por su doctrina, es necesario
presentar uno de los paises que ha nutrido con su jurisprudencia y doctrina, como lo es

Argentina.

[1.3 Otros casos de derecho comparado en cuanto a la cesura del debate

Como se ha apreciado, existe una diferencia en cuanto a los paises en sus normas
procesales, no obstante ello, existe casi uniformidad en cuanto a las tres fases del juicio,

siendo éstas la de investigacién, en algunos lugares llamada de instruccién, fase
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intermedia y, finalmente, la fase del juicio. También hay unanimidad en cuanto a las
disposiciones generales de los actos procesales, de la prueba y de los recursos. Sin
embargo, en cuanto a la fase del juicio es de vital importancia afirmar que es la etapa
fundamental sobre todo por los principios acusatorio, de inmediacion y de concentracion,
que hacen al juicio oral y publico un instrumento de transparencia en cuanto a la

administracion de justicia.

11.3.1 Argentina

Establece el codigo procesal penal de la Nacién, en cuanto a la condena, en su

articulo 403: “La sentencia condenatoria fijara las penas y medidas de seguridad que

correspondan y resolvera sobre el pago de las costas.

Dispondré también, cuando la accion civil hubiere sido ejercida, la restitucion del

objeto materia del delito, la indemnizacion del dafio causado y la forma en que deberan

ser atendidas las respectivas obligaciones.

Sin embargo, podra ordenarse la restitucion aunque la accién no hubiese sido

intentada”.

Como puede observarse, no aparece un articulo expreso que hable acerca de la

cesura del debate. Es interesante porque Alberto Binder y B. J. Maier son connacionales
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de ese pais y, sin embargo, esa legislacion no contempla la posibilidad de realizar la

division del debate Unico.
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“El Proceso Penal no debe ser concebido como un medio de defensa de la sociedad,
sino como un instrumento de tutela del derecho, es decir, como un medio de hacer
privar el derecho, para garantia simultanea de la sociedad y del individuo en
particular...” Hernando Londofio Jiménez

“La apertura del Juicio Oral sélo puede decretarse si existe alguien ajeno al tribunal

sentenciador que sostenga la acusacion, esto es, alguien que como parte acusadora
siga manteniendo la accion penal.” Juan Montero Aroca.

Capitulo IlI

Préactica forense. Presentacion de resultados

[11.1 Solicitud para implementacion de cesura del debate

El cédigo procesal penal que actualmente rige en Guatemala se basa en un sistema
procesal mixto moderno, denominado también continental europeo. Lo anterior equivale
a decir que toma caracteristicas y elementos de los sistemas preponderantes en materia
procesal penal: el acusatorio y el inquisitivo. Ahora bien, existen dos clases de mixtura,
por un lado se encuentra el sistema mixto clasico, donde predomina lo inquisitivo y, por
otro lado, se encuentra el sistema mixto moderno o continental europeo, donde
predomina lo acusatorio. Desde la creacion y puesta en vigencia del actual cédigo
procesal penal, Guatemala va en busqueda de un enjuiciamiento criminal que sea
democrético, transparente, respetuoso de los Derechos Humanos, he ahi por qué se

inclino por el aludido sistema.
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No obstante las caracteristicas ideoldgicas que marcaron la forma de ser del actual
codigo procesal penal, la verdad es que la forma escrita siguié6 predominando en casi
todas las etapas procesales, observandose la oralidad especialmente en el debate y, en
alguna medida, en la primera declaracion del sindicado y en el procedimiento intermedio.
Siendo asi, la solicitud para implementacion de la cesura del debate se hacia por escrito,
a través de un memorial que tenia una estructura bien definida: acapite (nUmero del
proceso penal y oficial de tramite que lo tenia a su cargo), encabezado (autoridad judicial
a la que se dirigia), generales del presentado, relacion de los hechos, fundamentos de
derecho (no imprescindible por virtud del principio de iura novit curia), pruebas (en donde
debia ofrecerse la prueba especifica sobre la pena, si es que se llegaba a esta etapa),
peticion, copias, lugar y fecha, asi como las firmas respectivas. Por el culto que se le
rendia a la forma escrita el Tribunal resolvia de la misma manera, practicando para el

efecto las correspondientes notificaciones.

Actualmente se ha oralizado el sistema de justicia penal en Guatemala. Ahora
sucede lo contrario, la mayoria de gestiones se realizan de manera oral, habiéndose
reducido a su minima expresion la forma escrita. En tal virtud, el interesado en promover
la implementacién de la cesura del debate, debe acudir al 6rgano jurisdiccional y hablar
directamente con el oficial encargado de las audiencias, quien le facilita al interesado un
sencillo formulario para que escriba la razén de su gestion y lo firme, posteriormente,
dicho oficial busca en la agenda la fecha y la hora en que se llevara a cabo la audiencia

oral en donde se planteara la implementacion de la cesura del debate, comunicandose
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posteriormente y via telefénica con los demas sujetos procesales para notificarles por ese

medio el sefialamiento de la indicada audiencia.

Ahora bien ¢ en qué momento debe plantearse la solicitud para implementaciéon de
la cesura del debate? Es de recordar que el articulo 353 del codigo procesal penal regula
qgue el anuncio de la division del debate se hara a mas tardar en la apertura del mismo,
lo que por légica hace suponer que la solicitud debe presentarse antes de ese momento.
Antiguamente y, ante tal circunstancia, lo mas aconsejable era presentar la solicitud en
la audiencia de ocho dias a que se referia el articulo 347 del cédigo procesal penal,
relativo al ofrecimiento de prueba, fase procesal que se verificaba luego de resueltos los
incidentes que podian plantearse en la preparacion del debate, esto como parte de la

fase procesal denominada juicio.

Sin embargo, el aludido articulo fue derogado. EI decreto nimero 18-2010 del
Congreso de la Republica, introdujo reformas al cédigo procesal penal, una de ellas fue
dejar sin efecto el articulo 347, de tal suerte que, en la actualidad, la solicitud para
implementacion de la cesura del debate debe hacerse después de notificada la resolucion
por la cual el juez decide admitir la acusacién y abrir el juicio, a que se refiere el articulo
342 del codigo procesal penal; y previo a la audiencia de ofrecimiento y proposicion de
prueba, a que se refiere el articulo 343 del mencionado cédigo, esto para no sorprender
a las otras partes, ya que si fuere declarada con lugar la solicitud para implementacion
de la cesura del debate, puedan prepararse y, en dicha audiencia, ofrecer y proponer los

medios de prueba que se refieran especificamente a la cantidad de pena que deba
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imponerse, sifuere el caso. Elarticulo 343 del codigo procesal penal preceptua: “Al tercer
dia de declarar la apertura a juicio, se llevara a cabo la audiencia de ofrecimiento de
prueba ante el juez de primera instancia que controla la investigacion. Para el efecto, se
le concedera la palabra a la parte acusadora para que proponga sus medios de prueba.
Individualizando cada uno, con indicacion del nombre del testigo o perito y
documentacion de identidad, y sefialando los hechos sobre los cuales seran examinados
en el debate. En caso de otros medios de prueba, se identificaran adecuadamente,
indicando la forma de diligenciamiento y el hecho o circunstancia que se pretende probar.
Ofrecida la prueba, se le concedera la palabra a la defensa y demas sujetos procesales
para que se manifiesten al respecto. De igual forma se procedera para el ofrecimiento
de prueba de los otros sujetos procesales. El juez resolvera inmediatamente y admitira
la prueba pertinente y rechazara la que fuere abundante, innecesaria, impertinente o

ilegal”.0

En tal virtud, es en dicha audiencia donde presentarse la solicitud para
implementacion de la cesura del debate y, de ser aceptada, ofrecer y proponer prueba,
tanto para la culpabilidad como para la pena. Importante es individualizar cada medio de
prueba, es decir, no Unicamente mencionarlo o enumerarlo sino identificarlo con precision
y manifestar qué se pretende probar con cada elemento de conviccion. Explicar qué

pruebas podrian ofrecerse y proponerse.

80 Codigo Procesal Penal, Congreso de la RepUblica de Guatemala, Decreto nlimero 51-92.
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Légicamente existe libertad de prueba, sin embargo, es previsible que las pruebas
que se ofreceran y propondran para la pena especificamente, son: documentos y

declaracion de testigos.

Entre los documentos podrian ofrecerse y proponerse: 1) Constancia de buena
conducta, especificando quién la extiende y en qué fecha, por ejemplo podria ser
extendida por el comisario de la estacion de la Policia Nacional Civil del lugar; ademas
debe manifestarse la forma en que debe diligenciarse (que seguramente sera leyendo y
exhibiendo el documento) y qué se pretende probar con ella; Il) Certificacion de carencia
de antecedentes penales, extendida por el Departamento de Estadistica Judicial de la
Corte Suprema de Justicia, precisando en qué fecha, ademas debe manifestarse la forma
en que debe diligenciarse (que seguramente sera leyendo y exhibiendo el documento) y
gué se pretende probar con ella; I11) Estudio socio-econdémico, practicado por el trabajador
social adscrito al Tribunal, ademas debe manifestarse la forma en que debe diligenciarse
(que seguramente sera leyendo y exhibiendo el documento) y qué se pretende probar
con él; IV) Cartas de recomendacion, especificando quién extiende cada una de ellas y
en qué fecha, por ejemplo podrian ser extendidas por el sacerdote o pastor de la iglesia
a la cual asiste el acusado o bien por el presidente del Cocode del lugar o bien por el
alcalde comunitario; ademas debe manifestarse la forma en que debe diligenciarse (que

seguramente sera leyendo y exhibiendo el documento) y qué se pretende probar con ella.

Si se trata de declaracién de testigos debe precisarse el nombre de cada uno de

ellos, precisando el nimero de codigo unico de identificacion que le corresponde segun
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su documento personal de identificacion, el lugar donde pueden ser citados y sefalar los
hechos sobre los cuales seran examinados en el debate. Estos hechos podrian ser los
siguientes: el comportamiento que ha observado el imputado en el barrio en el cual reside,
tiempo de residencia en el lugar, sobre su peligrosidad, su situacion econémica, su
disposicion de colaboraciéon para con los vecinos. Tales hechos constituyen la
individualizacion de este medio de prueba, es decir, lo que se pretende probar con estas

declaraciones.

I1l. 2 Presentacion de resultados

[11.2.1 Técnicas de investigacion utilizadas

Para implementar el trabajo de campo que se realiz6 con motivo de la presente

tesis, se utilizaron tres técnicas de investigacion que se explican de la siguiente manera:

a) Estudio de casos (observacion): traducida en el andlisis de los dos casos de cesura
del debate de que se tiene noticia en Quetzaltenango y que fueron plasmados en el
disefio de investigacion de la presente tesis. Para el efecto, se acudio a los 6rganos
jurisdiccionales competentes en el afio 2007, donde se establecio6 lo siguiente: en el
Tribunal de Sentencia Penal y Delitos contra el Ambiente del Departamento de
Quetzaltenango, en una ocasion se solicito la cesura del debate, esto, en el proceso
inventariado bajo el numero 76-2001 a cargo del oficial cuarto. En la fase de

incidentes, uno de los defensores promovio tres incidentes, siendo el primero de ellos
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la division del debate unico, el otro abogado defensor se adhirid a la solicitud,
mientras que el Ministerio Publico se opuso, indicando que debié plantearse antes
de la apertura del debate, para que el tribunal hiciera el anuncio en la apertura del
Mismo y no a estas alturas, razon por la cual la peticion es extemporanea. El Tribunal
declaro sin lugar el incidente. Ante tal situacion, el Abogado defensor que plante¢ tal
incidente, interpuso recurso de reposicion, en contra de la resolucion verbal dictada
por el tribunal; el otro Abogado defensor se adhirié al recurso, mientras que el
Ministerio Publico solicitd se declarara sin lugar el mismo. El Tribunal, al resolver,
declaré sin lugar el recurso de reposicion. Es decir, en este Tribunal, en una sola
ocasion se solicitdé la cesura del debate, sin embargo, no fue otorgada por ser
extemporanea la solicitud. Ahora bien, en el Tribunal Primero de Sentencia Penal,
Narcoactividad, Regional de Quetzaltenango: también en un caso se solicitd la
cesura del debate, esto, en el proceso penal numero 11-2000 a cargo del oficial
segundo; segun aparece en el expediente, la defensora, cuarenta y ocho horas antes
del inicio de la audiencia del debate solicit6 la divisién del debate Unico, la cual fue
concedida. Del punto octavo del acta de debate, se extrae que se habia planteado
solicitud de cesura del debate y aceptado ésta: “OCTAVO: Con la intervencion del
acusado, el tribunal da por cerrada la primera parte del debate, ante tales
circunstancias el tribunal se retira a deliberar para establecer si el acusado es
inocente o culpable del hecho, citando a las partes para que estén presentes en esta
misma sala el dia de hoy a las quince horas, para dar a conocer el fallo respectivo”.
Para el dia y hora sefialados, Unicamente se leyo la parte resolutiva de la sentencia

y se convoco a las partes para el dia veintitrés de noviembre del afio dos mil, a las
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qguince horas, para la lectura integra de la sentencia de mérito, acto para el cual
también se les daria a conocer el dia y hora en que debe continuar el debate para
establecer lo relativo a la pena que se impondria al acusado. El dia veintitrés de
noviembre del afio dos mil, a las quince horas, se le dio integra lectura a la sentencia
respectiva, que corresponde a la primera parte del debate, relativo a la culpabilidad
del acusado y se convoco a las partes para el dia veinticuatro de noviembre del afio
dos mil, a las nueve horas, con el objeto de continuar la audiencia de debate,
correspondiente a establecer la pena a imponer al acusado. En esa audiencia se
manifestd que la defensora, en su escrito de solicitud de division del debate, ofrecio
como medio de prueba, el estudio socio econémico del acusado, la carencia de
antecedentes penales y la constancia de buena conducta expedida por el Sub Jefe
de la Sub-estacion cuarenta y uno guion dieciséis del centro Preventivo de la Policia
Nacional Civil de Quetzaltenango. Se ley0 la respectiva documentacion, hubo
conclusiones, réplicas, se le dio la palabra al acusado y en la ultima parte del acta de
debate se indica que: “Con la intervencion del acusado se da por cerrado el debate,
el tribunal nuevamente deliberard sobre el caso y dictara resolucion interlocutoria
para la pena; por lo que convoca a las partes para que estén el dia de hoy a las
catorce horas en esta sala, para darles a conocer el resultado de la resolucién
interlocutoria mencionada que contendra la pena a imponer al acusado. DECIMO
TERCERO: CIERRE DEL DEBATE: El Juez Presidente cuando son las once horas,
declara formalmente cerrado el presente debate. Siendo la hora indicada en el punto
anterior el Tribunal se constituye nuevamente a la sala de debates y constatando que

se encuentran presentes las partes, se procede a dar lectura a la resolucion
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interlocutoria respectiva en la que se impone la pena al acusado, acto que es
cumplido por el secretario y se sustituyo la lectura del acta del debate por la entrega
de las copias de la misma, con lo cual las partes quedaron debidamente notificadas”.
Las circunstancias personales del investigador permitieron que, diez afios después,
es decir, en el afio 2017, se acudiera nuevamente a los 6rganos jurisdiccionales
existentes en la ciudad de Quetzaltenango, para determinar en cuantos casos se ha
aplicado la cesura del debate en los ultimos dos afios, es decir, en 2016 y en 2017,
estableciéndose que en ninguno se ha planteado solicitud de cesura del debate,
informacion que fue brindada documentalmente por el secretario de cada uno de

es0s Organos jurisdiccionales.

b) Encuesta: que tiene por finalidad extraer datos numéricos o estadisticos en relacion
a la problematica planteada. En esta oportunidad fueron objeto de encuesta los
abogados litigantes de la ciudad de Quetzaltenango. Importante es manifestar que
se llevé a cabo un estudio comparativo del fendmeno objeto de investigacion, entre
muestras de campo de 2007 con el trabajo de campo realizado en 2017, es decir,
con diez afos de diferencia entre uno y otro, para determinar la situacion del

fenémeno objeto de estudio.

c) Entrevista: A informantes clave, a efecto de conocer el punto de vista de quienes por
su funcién tienen conocimiento directo del tema objeto de la presente tesis. En esta
oportunidad fueron informantes clave: Licenciada Maria Magdalena Cadenas

Fuentes, abogada defensora del Instituto de la Defensa Publica Penal, con sede en
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la ciudad de Quetzaltenango; Licenciado Oscar Rolando Alvarado Guevara, Juez
Presidente del Tribunal Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra
el Ambiente de Quetzaltenango; Licenciada Elsa Nivia Castillo Rodas, Jueza del
Tribunal Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente
de Quetzaltenango; y Licenciada Lilian Angelica Lopez Gonzalez, Agente Fiscal de

la Fiscalia Distrital del Ministerio Publico de Quetzaltenango.

[11.2.2 Universo y muestra

En relacion a la encuesta especificamente, el universo estuvo constituido por todos
los Abogados litigantes que ejercen su profesion en la ciudad de Quetzaltenango. Por
informacion verbal brindada por el Presidente de la Asociacion de Abogados y Notarios
de Quetzaltenango, se determind que el nimero de tales profesionales asciende
aproximadamente a 1000, constituyendo éste nimero el universo objeto de investigacién

de campo.

Ahora bien, para cualquier investigador resulta sumamente dificil agotar en su
trabajo de campo todo el universo, pues por sus condiciones personales y econémicas
ello es virtualmente imposible. Por tal motivo, técnicamente se aconseja tomar un nimero
porcentual de ese universo, a efecto el mismo sea representativo y objeto directo de la
aplicacion de la técnica de investigacion; ese porcentaje es lo que se conoce como
muestra. Existen varios criterios respecto a la determinacion de la muestra, sin embargo,

quiza uno de los mas conocidos y practicos sea el que aconseja que la muestra esté
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constituida por un 10% del universo. Siendo asi, la muestra sobre la cual se trabajé

estuvo constituida por 100 personas, que fueron las encuestadas.

[11.2.3 Operacionalizacion de la hipotesis

Existe un momento de abstraccion en la vida de cualquier investigador; ese
momento esta constituido por el planteamiento del problema. Posteriormente, ese
mismo investigador se representa mentalmente una posible respuesta, una conjetura,
una respuesta provisional, a lo cual se le da el nombre de hipétesis. En su momento
se trabaj6 el correspondiente disefio de investigacion, agotando las fases necesarias,
el cual se presenta como anexo en esta tesis. La hipétesis que en esa oportunidad se

formuld es la siguiente:

Las razones que provocan la inaplicacion de la cesura del debate en la ciudad de
Quetzaltenango, son: el desconocimiento de esta institucion juridica y la falta de

difusiéon de la misma.

Ahora bien, previo a pasar al trabajo de campo fue necesario operacionalizar la
hipotesis anterior, lo que se traduce en la identificacion de sus partes y la
descomposicion de las mismas para construir posteriormente los instrumentos de

investigacion.

Siendo asi, en primer lugar, se identifican las variables de la hipotesis, asi:
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a) Variable independiente: razones que provocan la inaplicaciéon de la cesura del debate
en la ciudad de Quetzaltenango.
b) Variables dependientes: desconocimiento de esta institucion juridica; y, falta de

difusion de la misma.

Posteriormente, se hace necesario extraer los indicadores de las variables

relacionadas, por lo que se procede asi:

Indicadores de la variable independiente:

a) En Quetzaltenango no se aplica la cesura del debate.

Indicadores de la primera variable dependiente:

a) Conocimiento acerca de la institucién juridica denominada cesura del debate.

b) Conocimiento acerca de la consistencia de la institucién juridica denominada cesura
del debate.

c) Conocimiento acerca de en gué momento se puede solicitar la cesura del debate.

d) Conocimiento acerca de con qué principios se relaciona en cuanto a la imposicioén de
la pena.

e) Falta de interés de los profesionales del Derecho por prepararse en cuanto a estudios

de post grado.
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Indicadores de la segunda variable dependiente:

a) No es constantemente solicitada en los debates que se llevan a cabo en la ciudad de
Quetzaltenango.

b) La Corte Suprema de Justicia no implementa jornadas de estudio que incluyan como
punto esencial a la cesura del debate.

c) Las Universidades del pais no le dan la debida importancia a la cesura del debate

dentro de los cursos de derecho procesal penal.

I11.2.4 Modelo de la boleta de encuesta

Universidad de San Carlos de Guatemala
Centro Universitario de Occidente
Departamento de Estudios de Post Grados
Maestria en Derecho Penal

Boleta de encuesta

La presente boleta de encuesta tiene por finalidad recabar datos estadisticos que se
extraeran de la investigacion de campo que se implementa como parte del trabajo de
tesis titulado “Inaplicaciéon de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango por
desconocimiento ante la institucion y la falta de difusion de la misma”, que se desarrolla
en relacion a la Maestria en Derecho Penal de la Universidad de San Carlos de
Guatemala. Se hace de su conocimiento que los datos que usted vierta seran tratados

en forma confidencial y utilizados Unica y exclusivamente para fines académicos. Al
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agradecer el favor de su atencion le ruego marcar con una “X” la opcién que considere

correcta y ampliar cuando el caso asi lo amerite.

Ciudad de Quetzaltenango, diciembre del afio 2017.

1. ¢, Conoce usted la institucion juridica denominada “cesura del debate”?

Si No

2. Si su respuesta anterior fue “Si”, indique: ¢ en qué consiste la cesura del debate?

3. ¢ En qué momento se puede solicitar la cesura del debate?

En la etapa preparatoria

En la etapa intermedia

Luego del auto de apertura y previo al ofrecimiento de prueba

Como anticipo de prueba

En el desarrollo del debate mismo
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4. ¢Sabe usted con qué principios se relaciona la “cesura del debate” en cuanto a la
imposicion de una pena?

Si Mencidnelos:

No

5. Luego de su graduacién como Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales, ¢la
mayoria de profesionales continda con estudios de post grado?

Si No

6. En los debates que se desarrollan en la ciudad de Quetzaltenango ¢se solicita
constantemente la implementacién de la cesura del debate?

Si No

7. ¢La Corte Suprema de Justicia implementa jornadas de estudio que tengan como
punto esencial la cesura del debate?

Si No
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8. En los cursos de Derecho Procesal Penal de las Universidades del pais ¢se le da un
tratamiento especial al punto relativo a la cesura del debate?

Si No

“Id y ensefiad a todos”

[11.2.5 Modelo de la guia de entrevista

GUIA DE ENTREVISTA A PRACTICAR A LICENCIADO OSCAR ROLANDO ALVARADO
GUEVARA, JUEZ PRESIDENTE DEL TRIBUNAL PRIMERO DE SENTENCIA PENAL,
NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EL AMBIENTE DE QUETZALTENANGO; y
LICENCIADA ELSA NIVIA CASTILLO RODAS, JUEZA DEL TRIBUNAL PRIMERO DE
SENTENCIA PENAL, NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EL AMBIENTE DE

QUETZALTENANGO.

a) ¢ Cual es su criterio acerca del conocimiento que tienen los abogados litigantes de la
ciudad de Quetzaltenango, en cuanto a la cesura del debate?

b) En los debates que se desarrollan en el Tribunal en donde usted ejerce como Juez
¢ se solicita constantemente la implementacion de la cesura del debate?

c) A su criterio ¢,cuales son las razones por las cuales no se solicita constantemente la
implementacion de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?

d) A su criterio y en relacion al acusado ¢en qué radica la importancia de la cesura del

debate?
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e) A su criterio ¢qué tendria que hacerse para que se aplique con mayor constancia la

cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?

GUIA DE ENTREVISTA A PRACTICAR A LICENCIADA MARIA MAGDALENA
CADENAS FUENTES, ABOGADA DEFENSORA DEL INSTITUTO DE LA DEFENSA

PUBLICA PENAL CON SEDE EN LA CIUDAD DE QUETZALTENANGO.

a) ¢, Cudl es su criterio acerca del conocimiento que tienen los abogados litigantes de la
ciudad de Quetzaltenango, en cuanto a la cesura del debate?

b) En los debates en donde usted ha participado ¢ ha solicitado la implementacién de la
cesura del debate? ¢ Cudles son sus experiencias al respecto?

c) En los Tribunales de Sentencia Penal de Quetzaltenango ¢ solicitan los abogados
constantemente la implementacién de la cesura del debate?

d) A su criterio ¢,cudles son las razones por las cuales no se solicita constantemente la
implementacion de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?

e) A su criterio y en relacion al acusado ¢en qué radica la importancia de la cesura del
debate?

f) A su criterio ¢,qué tendria que hacerse para que se aplique con mayor constancia la

cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?
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GUIA DE ENTREVISTA A PRACTICAR A LICENCIADA LILIAN ANGELICA LOPEZ
GONZALEZ, AGENTE FISCAL DE LA FISCALIA DISTRITAL DEL MINISTERIO

PUBLICO DE QUETZALTENANGO.

a) ¢Cual es su criterio acerca del conocimiento que tienen los abogados litigantes de
la ciudad de Quetzaltenango, en cuanto a la cesura del debate?

b) En los debates que se desarrollan en el Tribunal en donde usted ejerce como Juez
¢, se solicita constantemente la implementacion de la cesura del debate?

c) A su criterio ¢,cuales son las razones por las cuales no se solicita constantemente
la implementacién de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?

d) A su criterio y en relacion al acusado ¢en qué radica la importancia de la cesura
del debate?

e) A su criterio ¢ qué tendria que hacerse para que se aplique con mayor constancia

la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?
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[11.2.6 Graficas y su interpretacion (encuestas pasadas en el afio 2017)

Pregunta uno: ¢ Conoce usted la institucion juridica denominada “cesura del debate”?

Si: 45%

Interpretacion: de la totalidad de los encuestados, 45 personas manifestaron que si
conocen la institucioén juridica denominada “cesura del debate”, lo cual representa el 45%;
mientras que 55 personas respondieron que no conocen dicha institucion juridica, lo que
representa el 55%. Los resultados anteriores evidencian que la cesura del debate es una

institucion juridica poco conocida entre los abogados de la ciudad de Quetzaltenango.
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Segunda pregunta: Si su respuesta anterior fue “Si”, indique: ¢ en qué consiste la cesura

del debate?

Si: 45%

No: 55% (en
blanco)

Interpretacion: de la totalidad de los encuestados, 45 personas manifestaron haber
respondido “Si” en la pregunta uno, lo cual representa el 45%; mientras que 55 personas
dejaron en blanco la pregunta, lo cual representa el 55%. Quienes habian respondido
qgue si en la pregunta uno, emitieron en esta interrogante varias respuestas, dentro de
ellas: que consiste en que se suspenda el debate por 10 dias, para evitar anulaciones
posteriores; que se divida el debate en 2 audiencias; que se divida el debate en 2 partes,
una para la culpabilidad y otra para la pena; que se verifiquen 2 debates, uno para la
culpabilidad y otro para la pena; que consiste en la divisidbn del debate Unico. Los
anteriores resultados evidencian que muy pocos abogados tienen una idea de la cesura

del debate y, dentro de éstos, un minimo namero tiene dicha idea lo suficientemente clara.
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Pregunta tres: ¢ En qué momento se puede solicitar la cesura del debate?
En la etapa preparatoria

En la etapa intermedia

Luego del auto de apertura y previo al ofrecimiento de prueba

Como anticipo de prueba

En el desarrollo del debate mismo

Etapa intermedia: 5%

Luego del auto de aperturay
En el debate: 40% previo a ofrecer prueba: 20%

Como anticipo de
prueba: 35%

Interpretacion: de la totalidad de encuestados, ninguna persona contestd que se pueda
solicitar en la etapa preparatoria, lo cual representa el 0%; 5 personas contestaron que
se puede solicitar en la etapa intermedia, o que representa el 5%; 20 personas

respondieron que se puede solicitar luego del auto de apertura y previo al ofrecimiento
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de prueba, lo que representa el 20%; 35 personas contestaron que se pueda solicitar
como anticipo de prueba, lo cual representa el 35%; y, 40 personas contestaron que se
puede solicitar en el desarrollo del debate mismo, lo que representa el 40%. Los
resultados anteriores evidencian que la gran mayoria de abogados desconocen el
momento preciso en que puede solicitarse la implementacidn de esta institucion juridica,
pues la mayoria responde que es en el desarrollo del debate mismo, seguramente

dejandose llevar solamente por el nombre de esta institucion juridica.

Pregunta cuatro: ¢ Sabe usted con qué principios se relaciona la “cesura del debate”?

Si: Mencidnelos.

No.

Si: 45%

No: 55%

Interpretacion: de la totalidad de encuestados, 45 personas respondieron que si saben
con qué principios se relaciona la “cesura del debate” en cuanto a la imposicion de una

pena, lo cual representa el 45%; mientras que 55 personas manifestaron que no saben,
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lo que representa el 55%. Dentro de quienes respondieron que si saben, se dieron varias
respuestas: que se relaciona con la proporcionalidad de la pena, juicio justo, debido
proceso, pena proporcional, inmediacidon procesal, individualizacion de la pena,
fundamentacion, contradiccion, justicia, derecho de defensa, razonabilidad de la pena.
Los resultados anteriores evidencian que en los abogados de la ciudad de
Quetzaltenango, se tiene una idea muy difusa de los principios relativos a la imposicion

de la pena, que se relacionan con la cesura del debate.

Quinta pregunta: Luego de su graduacion como Licenciado en Ciencias Juridicas y

Sociales ¢ la mayoria de profesionales contintia con estudios de post grado?

Si: 40%

114



Interpretacion: de la totalidad de encuestados, 40 personas respondieron que si, la
mayoria de profesionales, luego de su graduacion como Licenciados en Ciencias
Juridicas y Sociales, continia con estudios de post grado, lo cual representa el 40%;
mientras que 60 personas contestaron que la mayoria no continda con dichos estudios,
lo cual representa el 60%. Los anteriores resultados evidencian que la mayoria de
profesionales universitarios, especificamente de las Ciencias Juridicas y Sociales, se
conforma con sus estudios de Licenciatura, mostrando desinterés en prepararse

sélidamente a través de los estudios de post grado.

Sexta pregunta: En los debates que se desarrollan en la ciudad de Quetzaltenango ¢ se

solicita constantemente la implementacion de la cesura del debate?

No: 95%
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Interpretacion: de la totalidad de personas encuestadas, 5 personas manifestaron que en
los debates que se desarrollan en la ciudad de Quetzaltenango si se solicita
constantemente la implementacion de la cesura del debate, lo cual representa el 5%;
mientras que 95 personas respondieron que no, lo que representa el 95%. Los anteriores
resultados evidencian que en un alto porcentaje, en los debates que se desarrollan en la
ciudad de Quetzaltenango, no se solicita la cesura del debate, lo que coadyuva a su

desconocimiento.

Séptima pregunta: ¢La Corte Suprema de Justicia implementa jornadas de estudio que

tengan como punto esencial la cesura del debate?

No: 100%
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Interpretacion: de los encuestados, la totalidad respondié que la Corte Suprema de
Justicia no implementa jornadas de estudio que tengan como punto esencial la cesura
del debate, lo cual representa el 100%; mientras que ninguno de los encuestados
respondié que dicha entidad las implemente. Los resultados anteriores evidencian que
la maxima autoridad en materia judicial en Guatemala no se ha preocupado hasta el
momento por instruir debidamente a los Abogados sobre la cesura del debate, lo que
viene en detrimento de los mismos; seria fundamental conocer el criterio de quienes

imparten justicia desde tan alta entidad.

Octava pregunta: En los cursos de derecho procesal penal de las Universidades del pais

¢.se le da un tratamiento especial al punto relativo a la cesura del debate?

No: 75%
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Interpretacion: de la totalidad de los encuestados 25 personas respondieron que en los
cursos de derecho procesal penal de las Universidades del pais si se le da un tratamiento
especial al punto relativo a la cesura del debate, lo cual representa el 25%; mientras que
75 personas contestaron que no, lo que representa el 75%. Los anteriores resultados
evidencian que en las casas de estudios superiores del pais no se ahonda en el tema de
la cesura del debate, en los cursos de derecho procesal penal, lo que viene en perjuicio
del estudiantado, quien al salir a litigar a la sociedad debe tener herramientas que le

permitan desarrollarse adecuadamente.

I11.2.7 Entrevistas realizadas a informantes clave

Se entrevisto al Licenciado Oscar Rolando Alvarado Guevara, Juez Presidente del
Tribunal Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente de

Quetzaltenango. A continuacion se presenta la entrevista realizada:

Pregunta: ¢ Cudl es su criterio acerca del conocimiento que tienen los abogados litigantes
de la ciudad de Quetzaltenango, en cuanto a la cesura del debate?

Respuesta: Considero que la mayoria tiene poco conocimiento, principalmente en cuanto
al tramite y sus ventajas, lo que se refleja en cuanto a que raras veces se solicita la

division del debate Unico.

Pregunta: En los debates que se desarrollan en el Tribunal en donde usted es el Juez

Presidente ¢ se solicita constantemente la implementacion de la cesura del debate?

118



Respuesta: No; prueba de ello es que en el afio 2006, sdlo en dos casos se solicitd la
cesura del debate; en afios anteriores, una vez, pero, se pidio fuera de tiempo.
Pregunta: A su criterio ¢cuales son las razones por las cuales no se solicita
constantemente la implementacion de la cesura del debate en la ciudad de
Quetzaltenango?

Respuesta: En primer lugar, por desconocimiento a profundidad de esa institucion. En
segundo lugar, los pocos abogados litigantes que la conocen, por acomodamiento no la
solicitan, piensan que al pedirla ya estan reconociendo la responsabilidad de su

patrocinado.

Pregunta: A su criterio y en relacion al acusado ¢ en qué radica la importancia de la cesura
del debate?

Respuesta: En su caso, favorece una mejor determinacion de la pena, facilita la
implementacion de un derecho penal de acto, tal como se regula en los articulos 2 del
Cddigo Procesal Penal y 17 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala, y
no de autor. Favorece el derecho de defensa del acusado, pues el defensor descarga

todas sus baterias para defender una pena benigna a favor de su patrocinado.

Pregunta: A su criterio ¢Qué tendria que hacerse para que se aplique con mayor
constancia la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?
Respuesta: Capacitar a los abogados litigantes sobre la importancia de la cesura del

debate.
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De igual manera, se entrevist6 a la Licenciada Maria Magdalena Cadenas Fuentes,
Abogada Defensora del Instituto de la Defensa Publica Penal, con sede en la ciudad de

Quetzaltenango. A continuacion se presenta la entrevista realizada:

Pregunta: ¢ Cual es su criterio acerca del conocimiento que tienen los abogados litigantes
de la ciudad de Quetzaltenango, en cuanto a la cesura del debate?
Respuesta: Me atreveria a decir que de los abogados que litigan en el area penal, el 80%

no saben.

Pregunta: En los debates en donde usted ha participado ¢ ha solicitado la implementacion
de la cesura del debate? ¢ Cuales son sus experiencias al respecto?
Respuesta: Si. Se explora la validez o invalidez sobre las teorias de la pena y se torna

interesante poder explorar el articulo 19 de la Constitucién Politica.

Pregunta: En los Tribunales de Sentencia Penal de Quetzaltenango ¢Solicitan los
abogados constantemente la implementacién de la cesura del debate?

Respuesta: Estimo que no, maxime cuando se manejan criterios respecto a la pena, en
cuanto al principio de presuncién de inocencia y el beneficio de la duda. En relacion a la
imposicion de una pena estimo que se deben manejar adecuadamente los margenes de

la pena.
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Pregunta: A su criterio ¢cuales son las razones por las cuales no se solicita
constantemente la implementacion de la cesura del debate en la ciudad de
Quetzaltenango?

Respuesta: Por prejuicios, bajo la creencia de que se esta dando por aceptados ciertos
hechos; por otro lado, se maneja el criterio de una sentencia absolutoria; ademas la falta
de prueba para acreditar hechos para solicitar una pena menor; y, también por

desconocimiento.

Pregunta: A su criterio y en relacidn al acusado ¢ en qué radica la importancia de la cesura
del debate?
Respuesta: Para un condenado nunca va a ser lo mismo una pena de 10 6 15 afios, que

una pena de 6 afios, como ocurre en el caso del robo agravado.

Pregunta: A su criterio ¢qué tendria que hacerse para que se aplique con mayor
constancia la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?

Respuesta: Conocer la institucion a profundidad; manejar la honestidad reciproca entre
defendido y defensor; conocer el caso con su prueba de cargo y descargo y sopesar

resultados de antemano.

También se entrevist6 a la Licenciada Elsa Nivia Castillo Rodas, Jueza del Tribunal

Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de

Quetzaltenango. A continuacién se presenta la entrevista realizada:
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Pregunta: ¢ Cual es su criterio acerca del conocimiento que tienen los abogados litigantes
de la ciudad de Quetzaltenango, en cuanto a la cesura del debate?

Respuesta: considero que es una institucion procesal que ha permanecido ignorada u
olvidada por los abogados porque no se utiliza. Durante el tiempo que he ejercido en la
jurisdiccién, unicamente he conocido un caso en el cual se aplicé la cesura del debate.
Me atreveria a indicar que no se utiliza porque no se tiene el conocimiento suficiente sobe

el procedimiento.

Pregunta: En los debates que se desarrollan en el Tribunal en donde usted ejerce como
Juez ¢ se solicita constantemente la implementacién de la cesura del debate?

Respuesta: no. Nunca.

Pregunta: A su criterio ¢cuales son las razones por las cuales no se solicita
constantemente la implementacion de la cesura del debate en la ciudad de
Quetzaltenango?

Respuesta: por desconocimiento en algunos casos. En otros, por temor a que, desde un
principio, se quebrante el principio de inocencia del acusado, en el caso de la defensa; vy,
de parte del Ministerio Publico, porque es una institucion procesal que no se utiliza en el

medio forense.

Pregunta: A su criterio y en relacion al acusado ¢.en qué radica la importancia de la cesura

del debate?
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Respuesta: tendria la oportunidad de la aplicacion de una sancién mas justa; exigir que
el Ministerio Publico aporte pruebas al respecto, fundamente y argumente en relacion a
la pena que solicita; y que el Tribunal de Sentencia o Juez de Sentencia haga lo mismo,

contando con criterios adecuados para la imposicion de la pena.

Pregunta: A su criterio ¢Qué tendria que hacerse para que se aplique con mayor
constancia la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?

Respuesta: promover su discusion para su conocimiento, en foros de abogados litigantes
en el ramo penal, a efecto de establecer su importancia y aplicaciéon en beneficio del
acusado. Esto podria promoverse desde las asociaciones de abogados que existen en
Quetzaltenango. Es necesario también involucrar a las y los juzgadores para recordar

gue la cesura del debate es una institucién procesal contenida en una norma vigente.

Por dltimo, se entrevisto a la Licenciada Lilian Angelica Lopez Gonzalez, Agente
Fiscal de la Fiscalia Distrital del Ministerio Publico de Quetzaltenango. A continuacién se

presenta la entrevista realizada:

Pregunta: ¢ Cudl es su criterio acerca del conocimiento que tienen los abogados litigantes
de la ciudad de Quetzaltenango, en cuanto a la cesura del debate?
Respuesta: considero que su inaplicabilidad en la practica implica desconocimiento de

esa figura.
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Pregunta: En los debates que se desarrollan en el Tribunal en donde usted se desempefia
como Fiscal ¢ se solicita constantemente la implementacion de la cesura del debate?

Respuesta: en ningun caso.

Pregunta: A su criterio ¢cuales son las razones por las cuales no se solicita
constantemente la implementacion de la cesura del debate en la ciudad de
Quetzaltenango?

Respuesta: por desconocimiento. Porgue implica cierta investigacion y/o solicitud de
documentacion que pueda favorecer al acusado. Porque de acuerdo al codigo se dara

por la gravedad del delito.

Pregunta: A su criterio y en relacion al acusado ¢ en qué radica la importancia de la cesura
del debate?
Respuesta: en que al dividirse el mismo, en la primera parte se establece la averiguacién

de la verdad y en la segunda parte se determina cudl es la sancion a imponer.

Pregunta: A su criterio ¢qué tendria que hacerse para que se aplique con mayor
constancia la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango?

Respuesta: a mi parecer esta figura la deberia aprovechar mas la defensa para tratar de
lograr una sentencia mas favorable al acusado. Para el efecto debe aportar medios de
prueba idéneos, dictamenes sicoldgicos, estudios socio econdmicos, etcétera, ya que el
Ministerio Publico dentro de su misma prueba tiene que justificar las agravantes

aplicables al delito.
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[11.2.8 Comprobacion de hipétesis

Hay un momento especial en la etapa de investigacion cientifica: analizar si la
hipoétesis formulada concuerda o no con la realidad que se extrae del respectivo trabajo
de campo. En su momento, la hipotesis que se planted6 fue la siguiente: “Las razones
qgue provocan la inaplicacién de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango,

son: el desconocimiento de esta institucion juridica y la falta de difusion de la misma”.

Luego de la realizacién del respectivo trabajo de campo, se arriba a la conclusién
de que a dicha hipaétesis es valida tenerla como aceptable. Imposible resulta en el mundo
social afirmar categoricamente que una hipotesis se ha comprobado; asi lo manifiesta
Bunge, citado por R. Sierra Bravo, al referirse a la verificacion e indicar que se pueden
senalar determinadas reglas: “Someter las hipotesis a contrastacion dura y no laxa y no
declarar verdadera una hipotesis satisfactoriamente confirmada; considerarla, en el mejor
de los casos, como parcialmente verdadera. Es decir, que dentro del equilibrio debido,
la tendencia en el investigador debe ser la de refutar las teorias e hipotesis y no la de

conservarlas”.6!

Se manifiesta que a la hipoétesis formulada en su momento es valida tenerla como

aceptable, pues luego de la investigacion de campo se practico la fase de abstraccion, a

®1 Sierra, Roberto. “Tesis doctorales y trabajos de investigacion cientifica, metodologia general de su elaboracion y
documentacion”. Editorial Paraninfo. p. 65. Madrid, 1996.
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efecto de relacionar los resultados obtenidos, pues por virtud de ellos se generan nuevos

conocimientos.

En cuanto a la variable dependiente de que el desconocimiento de esta institucion
juridica provoca su inaplicacion en Quetzaltenango, se puede afirmar lo siguiente: el
debate es para muchos cuerpos legales adjetivos la fase culminante del juicio, es por
tanto, el debate, la caracteristica principal del sistema que tiene como fin la busqueda de

la verdad real.

Se hace necesario que se reciban en forma inmediata, directa y simultanea todas
las pruebas que van a dar fundamento a la discusion y a la posterior sentencia en dos
fases concretas: a) El tema de la culpabilidad o inocencia; y, b) El tema de la pena o

medida de seguridad y correccidn a imponer.

La oralidad y continuidad, acompafiadas por la publicidad que aquélla permite, son,
junto a la inmediatez, los pilares que sostienen la estructura del proceso penal en
Guatemala. Al respecto, Vélez Mariconde, citado por Enrique A. Sosa Arditi, dice: “Para
que el principio de inmediacion se pueda hacer efectivo con respecto al juez que debe
dictar la sentencia, es preciso ante todo que el juicio definitivo se realice oralmente. Este
procedimiento definitivo se realiza a través de un método de investigacion que es la
primera consecuencia de aquel principio racional, porque la palabra hablada es la
manifestacion natural y originaria del pensamiento humano, asi como la forma escrita

constituye una especie de expresion inoriginal o mediata del mismo. Cuando se admite
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la segunda, realmente, el acta escrita se interpone, por asi decirlo, entre el medio de

pruebay el juez”.%?

El imputado, los testigos, los peritos y las partes se expresan oralmente en las
respectivas audiencias y de sus dichos no queda otra constancia que las notas o la
percepcion del Tribunal. El acta que se debe elaborar solo debe contener la indicacion

de la recepcion de los testigos.

En cuanto a este punto es importante indicar que en la practica guatemalteca, las
actas pretenden transcribir literalmente lo que los sujetos procesales y las pruebas
(entiéndase testigos y peritos) han dicho en la audiencia, de tal suerte que resulta claro
gue las actas se convierten en libros de cien o doscientas paginas, pues bien, el autor
argentino José Fernandez afirma que en las actas no se debe transcribir lo que los
testigos declaran: “El acta solo debe labrar la indicacién de la recepcién de los testigos
sin transcripcién de lo expresado. Este punto serd el que genere mayores reparos en
aquellos acostumbrados y consustanciados con el proceso escrito, que se encontraran
“‘desarmados” ante un procedimiento, donde no quedan constancias de los dichos que se
reciben. Nuestra experiencia nos permite aventar esa actitud de temor, comentando que
no se dan casos de tergiversacion de manifestaciones, son tres los jueces que escuchan,
lo hacen también las partes y el publico, y el juzgamiento se hace segun el verdadero
contenido o sentido del dicho. Por otra parte, la prueba no es una palabra o una frase

aislada, es un conjunto de elementos que se amalgaman y se apoyan entre si, dando una

62 Sosa, Enrique. “Juicio oral en el proceso penal. Editorial Astrea. p. 40. Buenos Aires, 1994.
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vivencia, partiendo de impresiones que no son solo dichos, sino actitudes que también

han de ser valoradas”.%3

Sin embargo, esta afirmacion del autor argentino citado tendria todo el peso en un
sistema en el que todos fueran participes totalmente serios y responsables, asi como
objetivos, de tal suerte que realmente cumpliéramos con nuestros mandatos legales.
Lamentablemente en la experiencia del pais (Guatemala), precisamente el hecho de no

transcribir literalmente lo que se ha dicho es motivo de arbitrariedad y zozobra.

Por otra parte, en el debate, la inmediatez y celeridad, desarrollado con la
participacion amplia de las partes, en los interrogatorios de imputados, testigos o peritos,
permite que las circunstancias facticas que se investigan, vayan quedando definidas y
mostradas a los intervinientes. Los puntos oscuros indudablemente han sido
repreguntados y cada una de las partes, bajo la direcciobn del presidente. Velez
Mariconde, nuevamente citado por Enrique A. Sosa Arditi, define el tema muy claramente,
diciendo: “La inmediatez exige también aproximacion temporal entre la recepcion de la
prueba y el pronunciamiento jurisdiccional que se base en ella. Por eso, los beneficios
del principio se aseguran mediante la regla de que el debate debe realizarse durante
todas las audiencias consecutivas que sean necesarias hasta su terminacion, salvo
taxativas excepciones en que se permite una suspension por el término maximo de diez

dias”.64

8 Fernandez, José. “Juicio oral en el proceso penal”. Editorial Astrea. p. 7. Buenos Aires, 1994.
8 Fernandez, José. “Juicio oral en el proceso penal”. Editorial Astrea. p. 42. Buenos Aires, 1994.
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El Juicio representa la culminacion de la fase de investigacién en algunos casos
llamada instruccién.  Solamente cuando la investigacion del hecho delictivo puede
considerarse exitosa, siquiera a los fines que le son propios y, por lo tanto, sin presumir
cual pueda ser el resultado final del proceso, se abre camino esta fase definitiva,

constituida por el juicio, debate o plenario como se llama en algunos casos.

En consecuencia, la instrucciéon o investigacion es solamente el preambulo, el
umbral del juicio, a cuya preparacion tiende, de suerte que la investigacion sélo adquiere

sentido en funcién del plenario.

La labor de investigacion entendida en el sentido mas amplio, supone una
depuracion del proceso penal. Precisamente en ello consiste la cesura del debate, en
depurar previamente el aspecto de la culpabilidad para luego pasar a realizar un analisis
exhaustivo de ¢,qué pena aplicar? ¢ se deberan aplicar los principios rectores de la pena?
Todo ello debera ser analizado en una audiencia respectiva para el caso. Ahora bien,
para que pueda tener éxito la cesura del debate, en cuanto a las pretensiones del
imputado, se hace necesario que su abogado defensor conozca a plenitud dicha
institucion juridica, lo que comienza por tener plena conciencia de los principios
informadores del debate:

a) Contradiccion: este principio presupone la existencia de varias partes en el proceso
e importa que éstas han de disponer de plenas facultades procesales para poder

influir en el 6rgano jurisdiccional, esto es, para intentar que la resolucion que se dicte
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sea conforme a sus intereses y pretensiones. Como indica Juan Montero Aroca:
“Cuando se habla de este principio se esta haciendo referencia mas bien a un modo
de organizar el proceso en el que se respete el derecho fundamental de defensa. Se
parte de considerar la contradiccion entre las partes como el mas eficaz instrumento
técnico para garantizar la exacta aplicacion del Derecho objetivo en el caso concreto,
en el buen entendido de que, si bien es cierto que se trata de un instrumento puesto
al servicio de las partes, también lo esta al del interés general de la justicia.
Asimismo, puede precisarse que, mientras el principio de defensa y el derecho
fundamental que éste alberga puede ser vulnerado por el Juez en la concreta forma
en que el Proceso es organizado de una determinada manera, éste puede ser
vigilado por el legislador, si la norma que de él emana no articula el proceso de suerte
gue se garantice la contradiccion”.®® El principio de contradiccion en el proceso penal
siempre esta garantizado, cuando en igual forma lo esté el principio de defensa. Se
caracteriza por las garantias que dispensa para oponerse y formular objeciones a los
actos que se tomen en detrimento de la situacion juridica del procesado. “La
Estructura dialéctica que es propia del proceso exige que todos los actos realizados
por una parte sean llevados a conocimiento de la parte contraria, a fin de que esta
pueda reaccionar oportunamente en defensa propia”.%¢

b) Principio de igualdad de las partes: el principio de igualdad en el proceso significa

gue se conceden a las partes los mismos derechos y posibilidades, de modo tal que

5 Marcos, José. “Derecho Procesal Penal Salvadorefio”. Agencia de Cooperacion Espafola, AECI. p. 860. El
Salvador, 2000.

% |_ondofio, Hernando. “Tratado de Derecho Procesal Penal”. Tomo |. Editorial Temis. p. 62. Bogota, Colombia,
1989.
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no tenga cabida la existencia de privilegio alguno. Este principio se encuentra
consagrado en el codigo procesal penal y en la Constitucion Politica de la Republica
de Guatemala.

c¢) Principio acusatorio: el principio acusatorio responde a la superacion histérica del
sistema inquisitivo. Mientras en éste un mismo 6érgano es el encargado de la
investigacion y del enjuiciamiento del hecho punible, se caracteriza el sistema
acusatorio porque, ademas de que un érgano es el encargado de la investigacion y
otro del enjuiciamiento, no podra darse lugar a éste, ni por supuesto recaera
condena, si no se mantiene la acusacion por una parte interviniente en el proceso.
No se pueden confundir los papeles de juez y de acusador, sin embargo, y por lo que
respecta al fiscal y su funcion acusadora, obsérvese que en el proceso penal el
Estado experimenta una especie de desdoblamiento, pues mientras por un lado
actia como acusador a través del fiscal, por otro desempefia funciones decisorias,
mediante el tribunal sentenciador.

d) Principio de oralidad: la oralidad es una caracteristica esencial y por ello elevada al
rango de principio del juicio penal. Tiene relacion estrecha con el principio acusatorio,
pues la caracteristica del sistema acusatorio, por oposicion al inquisitivo, es
precisamente que el proceso se desarrolla en forma abierta, a la vista de todos, no
so6lo de las partes, sino del conjunto de la sociedad, que tiene ocasion de asistir a su
evolucion. Una forma basica de posibilitar esta publicidad del proceso es
precisamente que se desenvuelva en forma verbal, desterrando en la medida de lo
posible la escrita. Si la exposicion de las posturas de las partes y el desarrollo y

resultado de la prueba se recogen en forma documental, su contenido sera
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dificilmente accesible a los restantes ciudadanos. La oralidad, por el contrario,
posibilita el conocimiento del contenido del proceso por el conjunto de la sociedad.
Por regla general el debate se desenvuelve entonces en forma oral y tiene este
principio algunas excepciones que pueden encontrarse en la lectura de documentos,

articulos 363 y 364 del codigo procesal penal guatemalteco.

e) Principio de inmediacion: este principio supone que el tribunal ha de formar su

f)

conviccion sobre los hechos objeto del juicio, de la que nacera la sentencia
condenatoria 0 absolutoria, a partir de la valoracion de las pruebas practicadas
oralmente en su presencia, con lo visto y lo oido en el juicio. Tiene una estrecha
relacion con el de oralidad, al que se acaba de hacer referencia. La conviccion
judicial no puede obtenerse simplemente a partir de la plasmacion o reflejo
documental que queda de las pruebas practicadas en el acta que ha de levantar o
labrar el secretario del tribunal. EIl principio de inmediacion encuentra respaldo
constitucional cuando se establece la exigencia de que la condena a la privacion de
derechos vaya precedida de un juicio en el que el imputado sea citado, oido y vencido
en juicio.

Principio de publicidad: la publicidad de los debates del juicio oral constituye un
axioma béasico del procedimiento penal moderno. Desde Jeremias Bentham se
sostenia que la intervencion de la opinion publica en la justicia era importante.
Gracias a la publicidad del juicio se construye una garantia tan firme y potente que
equivalencia todas en el proceso penal vigente, en oposicion al procedimiento
inquisitivo; los principios de publicidad y oralidad son correlativos. La significancia

de la publicidad no solo es politica, sino técnico juridica. Una sentencia basada en
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elementos que solo el juzgador conoce podra ser justa, pero quienes ignoren lo dicho
y hecho ante el juez careceran de base para apreciarlo y pueden no estimarlo asi.
El proceso secreto produce desconfianza en la conciencia popular y, a la larga,
desinterés por la justicia, viene ésta a perder su funcion social y educadora. Se
establece cuando en un codigo procesal se afirma que los procesos seran publicos.
De tal manera que la publicidad se reduce al acceso de los imputados y sus
apoderados a las etapas de la investigacion previa dentro del proceso, a la discusion
de las pruebas, a la motivacion del fallo, a su publicacion, a los recursos y al acceso
de los periodistas, los familiares y de un limitado publico, segun la capacidad de la
Sala respectiva, a la etapa del juzgamiento en audiencia.

g) Principio de concentracion: el principio de concentracion exige que la totalidad de las
pruebas en cuya valoracion ha de basarse la decision judicial se desarrolle ante el
tribunal y sin interrupciones. Se trata de conseguir que las pruebas se practiquen
dentro de un tiempo que no desnaturalice la posibilidad de juzgar sobre la prueba
producida. Se dificultara la valoracion judicial de la prueba cuando tenga lugar en un
momento distante de la practica de la actividad probatoria.

h) Principio de continuidad: este es un principio estrechamente relacionado con el de
concentracion, de suerte que no se entiende uno sin el otro, por lo que la doctrina
cientifica suele tratarlos conjuntamente. Consiste en que el juicio oral ha de
desarrollarse, de no poder finalizar en una sola, en sesiones consecutivas, entre las
gue no deben mediar interrupciones o lapsos de tiempo significativos. En otro caso,
como sucede también si no se observa el principio de concentracion, se dificulta la

valoracion de la prueba por el tribunal, debido al tiempo que media entre la
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celebracion de las diferentes sesiones del juicio y, por ello, entre el momento en que

tuvo lugar la prueba y aquel en que el tribunal pasa a deliberar.

Lo anterior implica que el abogado defensor conozca a plenitud estos principios,
pero, tal como se extrae del trabajo de campo realizado, no es posible que los conozca
bien si €l mismo no se prepara a través de estudios de post grado, es decir, si no se
especializa, pues entonces le falta el sustento cientifico, convirtiéendose Unicamente en
artesano del derecho. Se evidencia en las gréficas presentadas que la mayoria de
abogados al graduarse en su licenciatura no prosiguen con estudios superiores, lo que
los coloca en manifiesta desventaja y, por ende, se desconocen determinadas

instituciones juridicas, dentro de ellas la cesura del debate.

A manera de anécdota, cuando uno de los encuestados leyo la respectiva boleta
preguntd: ¢Es cesura o “censura” del debate? Ello demuestra el desconocimiento de

esta institucion juridica.

Lo anterior lleva a indicar que lamentablemente en la ciudad de Quetzaltenango
no se aprecia que se aplique la cesura del debate, a fin de que la pena tenga una amplia

discusion legal.

Solo como referencia, véase el siguiente cuadro de procesos que se han tramitado
en el Tribunal Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente

de Quetzaltenango:
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Tribunal Primero de Sentencia| Numero de procesos
Penal, Narcoactividad, Regional

de Quetzaltenango, por Afo:

2000 56
2001 a7
2002 35
2003 33
2004 8

La anterior tabla suma un total de 179 procesos en un lapso de 5 afios dentro de los
cuales ha existido un Unico caso, es decir, el 0.55 % de los casos tramitados con cesura

del debate.

En el Tribunal Segundo de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el

Ambiente del Departamento de Quetzaltenango se analizaron los siguientes afos:

Tribunal De Sentencia, por Afio Numero de Procesos totales
2002 127

2003 110

2004 29
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Lo que hace un total de 266 casos tramitados sin que en ninguno se haya realizado
cesura del debate. Unicamente en el proceso 11-2000 del Tribunal Primero de Sentencia
Penal, Narcoactividad, Regional de Quetzaltenango, que ya se menciono, es el caso en
gue se ha realizado la cesura del debate, por lo que se concluye en que esta institucion

procesal no es aplicada en Quetzaltenango.

En una informacion mas reciente, comentaba en entrevista el Juez Presidente del
Tribunal Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente de
Quetzaltenango, que en el afio 2006, solamente en dos casos se solicitd la

implementacion de la cesura del debate.

Lo anterior lo muestra la siguiente grafica:

Universo de Casos en 5 afos

OTotal de Casos

B Casos con Cesura
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Puede también representarse asi:

Casos con CESURA

Casos con
Cesura

E O Seriesl

Total de
Casos

0 100 200

La cesura del debate, como ha quedado plasmado, es de importancia para el
proceso penal, en virtud que se realiza toda una audiencia o sucesion de audiencias para

proponer y contradecir argumentos a favor de la aplicacion de una determinada pena.

Es de recordar que la pena tiene caracteres especiales que se le asignan dentro de
un Estado democrético de derecho, dentro de esos caracteres se encuentran segun Borja
Mapelli Caffarena, los siguientes:

a. Caracter Personal

b. Necesaria y suficiente
c. Pronta e ineludible

d. Proporcionada

e. Individualizada®’

7 Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas del delito”. Editorial Civitas, S. A. p. 47.
Madrid, 1996.
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En cuanto a la explicacion de cada uno de estos caracteres se manifiesta, en cuanto
al primero, que la pena es aplicable al culpable. El estatus de culpabilidad debe ser, por
lo tanto, debidamente demostrado y para ello esta la audiencia o audiencias del debate
gue demuestren su culpabilidad y que por lo tanto destruyan su presuncién de inocencia.
Nunca puede extenderse en contra de los parientes de la persona sindicada y declarada
culpable. Dice el autor citado, que: “la pena mas cruel no es la mas grave, sino la mas

inutil...”.%8

Por lo tanto, la pena a aplicar debe ser la necesaria y suficiente para lograr los
objetivos de la pena. En Guatemala todo el régimen penitenciario gira alrededor de una
idea: la readaptacion social del delincuente, por lo tanto, debera aplicarse la pena que
sea necesaria y suficiente para el delincuente en el caso concreto. En cuanto al caracter
de pronta e ineludible, se explica que se deriva de una exigencia de la prevencién general.
Ya Beccaria habia advertido que lo mas intimidante no es la gravedad, sino la certeza.
Robespierre, en su discurso sobre los principios de moral politica, afirma taxativamente
que la lentitud de los juicios equivale a la impunidad y la incertidumbre de la pena estimula

a todos los culpables.®®

Poco importa si la pena es inmediata, si el delincuente cuenta con razonables

posibilidades de eludirla. Sila pena tiene un fin, debiera asegurarse que sea cumplida.

6 Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas del delito”. Editorial Civitas, S. A. p. 29.
Madrid, 1996.
8 Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas del delito”. Editorial Civitas, S. A. p. 29.
Madrid, 1996.
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Pero quiza dentro de todos los caracteres de la pena el que mas se adapta a la
cesura del debate sea el de la proporcionalidad. Efectivamente, la pena ha de ser
proporcionada al delito. Este principio encuentra tradicional explicacion dentro del marco
del sistema retributivo; pero también en las teorias preventivas, ya que la adecuacion de
la gravedad de la pena a la del delito o la consumacién o las formas imperfectas de
ejecucion o los delitos que afecten a bienes juridicos mas importantes que los que
protegen a bienes juridicos de menor importancia, son requisito de aceptacion social y
de aplicacién funcional. De otro modo no se puede prevenir, ya que castigar mas lo leve

que lo grave es como ha observado Gimbernat, “una invitacién a realizar esto”.”®

El otro caracter de la pena que encaja perfectamente con la cesura del debate es la
exigencia de que la pena sea individualizada. La rigida proporcionalidad viene corregida
por la individualizacién. La ley penal, como toda ley, responde a los principios de
generalidad e igualdad. Pues bien, el legislador tipifica hechos, no puede tener a la vista
personalidades concretas. Pero como la pena no se impone a hechos, sino a personas
y No a personas en abstracto, sino a individuos concretos se exige su individualizacion,
para el efecto los acusados y sus defensores tienen derecho a que el tribunal los escuche
en una audiencia en la que se discuta la pena a imponer para que pueda cumplir con los
caracteres mismos de la pena que ya se han mencionado y sobre todo atendiendo a la

proporcionalidad, individualizacion y legalidad de la pena misma.

© Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas del delito”. Editorial Civitas, S. A. p. 52.
Madrid, 1996.
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En cuanto a la otra variable dependiente, de que la cesura del debate no se aplica
por falta de difusion de la misma, es claro que la Corte Suprema de Justicia, como érgano
superior en materia de justicia en Guatemala, no se ha preocupado por capacitar
verdaderamente, aparte de sus jueces, a los abogados litigantes, pues es de recordar
gue nos encontramos inmersos en un sistema, en donde todos, como engranaje, forman
parte del mismo, por lo que es necesario que todos los actores de un proceso penal se
encuentren al mismo nivel académico para que la justicia realmente llegue a ser

aceptable en Guatemala, ademas de pronta y cumplida.

Las Universidades del pais tampoco han hecho lo posible por hacer énfasis en este
tema en los respectivos cursos de derecho procesal penal, lo que influye negativamente
en el estudiante, quien al graduarse desconoce el contenido de tan noble institucion

juridica.

Todo lo anterior, implica que la cesura del debate, en Quetzaltenango, constituye

una norma vigente pero no positiva.

Lo interesante del presente estudio es que dio la oportunidad de comparar muestras
de campo de 2007, con el trabajo de campo realizado en 2017, es decir, con 10 afos de
diferencia entre uno y otro. Lo que llama poderosamente la atencion es que después de
una década la situacién de la inaplicacion de la cesura del debate en Quetzaltenango
sigue siendo la misma, no obstante que ha pasado el tiempo suficiente para estudiar el

codigo procesal penal, conocerlo y hacerlo vivo a través de la practica tribunalicia; que
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existe ahora mayor numero de ofertas académicas que las que existian hace 10 afios en
esta ciudad, en cuanto a maestrias y doctorados en derecho penal o en derecho procesal

penal.

La doctrina hace referencia a la importancia de la cesura del debate. EIl solo hecho
de que los cuerpos legales, entre ellos el codigo procesal penal de Guatemala, haya
acogido esta institucion juridica, asi lo revela. Los diferentes autores analizados no hacen
mas que elogiar esta institucién juridica precisamente por las bondades que conlleva,
especificamente, darle un tratamiento especializado a la discusion relativa a la cantidad
de pena que debe imponerse al acusado o de la medida de seguridad y correccién que
corresponda. Por ello es incomprensible el por qué de la inaplicacion en Quetzaltenango.
Siempre se ha sabido que en esta ciudad litigan profesionales del derecho con amplia
capacidad, sin embargo, no le han dado a la cesura del debate la importancia que

realmente merece.

[11.2.9 Discusion de resultados en cuanto a las entrevistas

Se abordaron 4 informantes clave en el trabajo de campo que sustenta la presente
tesis. En cuanto a su cargo, se tratd de 2 jueces del tribunal de sentencia, 1 defensora

publica y 1 fiscal del Ministerio Publico.

Los cargos que ejercen los entrevistados revelan el punto de vista de quienes

intervienen formando la balanza en un proceso penal: el que acusa, el que defiende y el
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que juzga. Sus deposiciones son uniformes en el sentido de que no se solicita
constantemente la implementacién de la cesura del debate en Quetzaltenango y que ello,
en la mayoria de los casos es producto del desconocimiento de esa institucion juridica o
bien porque se considera que al solicitarla se esta dando a entender que el acusado sera
condenado, sefialando que la defensa deberia ser la mas interesada en que se
implemente la cesura del debate para poder discutir especializadamente sobre la pena o

medida de seguridad y correccidn a imponer.

Los entrevistados coinciden en que la Corte Suprema de Justicia, como cabeza del
Organismo Judicial, deberia implementar cursos para analizar a fondo la cesura del
debate. De igual manera, las asociaciones de abogados que existen en cada
departamento del pais deberian gestionar conferencias y/o diplomados en donde se

aborde dicha tematica para capacitar a sus agremiados
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“El Derecho es seguridad; pero, seguridad en aquello que se considera justo y que a

a)

b)

la sociedad de una época le importa fundamentalmente garantizar, por estimarlo
ineludible para sus fines.” Luis Recaséns Siches.

Conclusiones

En la doctrina se conoce a la cesura del debate con los nombres de: “Interlocutorio

de culpabilidad”, “juicio bifasico”, “separacion de audiencias del debate”, mientras

que el término legal es “Division del debate unico”.

La cesura del debate no implica dos debates sino dos audiencias. En cuanto a
sus limites y alcances, resulta que en la primera audiencia se discute lo relativo a
la culpabilidad del acusado y, si se le condena, se lleva a cabo la segunda
audiencia donde se discutira y se probara explicitamente sobre la pena a imponer

o medida de seguridad y correccion que corresponda.

Se propone la siguiente definicion: “Cesura del debate es una facultad otorgada
por la ley al Ministerio Publico o al defensor, para solicitar, en aquellos delitos de
gravedad, que se divida el debate Unico, en dos audiencias, a efecto de dilucidar,
en primer lugar, la culpabilidad del acusado y, si fuere encontrado culpable, en

segundo lugar, la pena o medida de seguridad y correccion que corresponda.”
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d)

f)

9)

h)

En Guatemala existen dos cuerpos legales que regulan, con ciertas diferencias, la
cesura del debate: el cddigo procesal penal, decreto numero 51-92 del Congreso
de la Republica; y la ley de proteccion integral de la nifiez y adolescencia, decreto
numero 27-2003 del Congreso de la Republica, siendo una de las diferencias mas
notables que en el dltimo cuerpo legal mencionado opera para todos los casos

mientras que el codigo procesal penal lo reserva para los casos de gravedad.

La cesura del debate no es constantemente utilizada por el Ministerio Pablico ni
por los defensores. En muestras de campo de 2007, asi como en el trabajo
realizado a finales del afio 2017 y principios del afio 2018, se revela que solamente
en dos casos se ha solicitado la implementacion de la cesura del debate; en uno

de ellos, incluso, se declaro sin lugar la solicitud por extemporanea.

Las razones que provocan la inaplicacion de la cesura del debate en la ciudad de
Quetzaltenango, son: el desconocimiento de esta institucion juridica y la falta de

difusion de la misma.

Entre los abogados litigantes de Quetzaltenango, existe un alto porcentaje que
desconoce la institucion juridica denominada “cesura del debate”, por lo mismo, la

aplicacion de esta institucion en la referida ciudad ha sido minima.

Los abogados defensores que conocen la cesura del debate, normalmente no

solicitan su implementacion. La razon esencial es considerar que al solicitarla
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)

provocan un posible prejuicio en la conciencia de los miembros del Tribunal de
Sentencia en cuanto a que tacitamente consideren que el acusado esta aceptando

su culpabilidad y, por ende, se le coloca en una situacion desventajosa.

Segun se infiere de la lectura de la legislacion procesal penal guatemalteca, el
debate Unico es la regla, mientras que la cesura del debate es la excepcion, pues

s6lo procede en delitos de gravedad.

En cuanto al pardmetro objetivo para determinar la gravedad y propiciar la
aplicacion de la cesura del debate, resulta que cuando el codigo procesal penal
fue creado, el articulo 353 no regulé nada al respecto, de tal suerte que dicha
determinacién quedd a criterio del Ministerio Publico, del defensor, y, actualmente,
del Juez de Primera Instancia Penal, que es el que al final de cuentas acepta la
implementacion de la cesura del debate. Sin embargo, es importante manifestar
que por virtud del decreto numero 7-2011 del Congreso de la Republica, se
introdujeron reformas al cédigo procesal penal, una de las cuales fue la creacién
del procedimiento para delitos “menos graves”, regulandose en el articulo 465 Ter,
que tales delitos son aquellos que el cédigo penal sanciona con pena maxima de
cinco afos de prision. Siendo asi, resulta un parametro objetivo para determinar

la gravedad de los delitos.
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K)

La cesura del debate se relaciona con los siguientes caracteres de la pena:
proporcionalidad, individualizacion y legalidad, que son pilares fundamentales en

un Estado de Derecho democratico.

Los presupuestos para que opere la cesura del debate, son: la determinacion del

concepto gravedad del delito y la solicitud del Ministerio Publico o del defensor.

m) Los elementos de la cesura del debate son dos: a) Subjetivo: es la decision del

juzgador: y, b) Objetivo: evita el prejuzgamiento o prejuicio del juzgador respecto

al procesado.

La naturaleza juridica de la cesura del debate puede enfocarse desde dos puntos
de vista: |) Pertenece al derecho publico, en virtud de que se trata de una
institucién juridica de caracter procesal y éste pertenece al derecho publico,
porque el Estado tiene un mayor interés en la resolucién de estas cuestiones; Il)
Tiene caracter instrumental, ya que a través de ella se hacen efectivas las

garantias constitucionales del derecho de defensa y de presuncién de inocencia.

En Centroamérica, es decir, en lo que a las legislaciones mas cercanas se refiere,
la cesura del debate se encuentra regulada en Costa Rica, aun cuando no sea
explicito, también Nicaragua, cuyo codigo procesal penal recoge la posibilidad de
una audiencia especial para discutir la pena, independiente de las audiencias

donde se discute sobre la culpabilidad. El Salvador y Honduras no regulan dicha
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p)

Q)

institucion juridica. Como referencia, resulta que el Codigo Procesal Penal Tipo

para Ameérica Latina, si regula la cesura del debate.

Como consecuencia de las reformas introducidas al cédigo procesal penal por
virtud del decreto numero 18-2010 del Congreso de la Republica, en la actualidad,
la solicitud para implementaciéon de la cesura del debate debe hacerse después
de notificada la resolucion por la cual el juez decide admitir la acusacion y abrir el
juicio, a que se refiere el articulo 342 del codigo procesal penal; y previo a la
audiencia de ofrecimiento y proposicion de prueba, a que se refiere el articulo 343
del mencionado codigo, esto para no sorprender a las otras partes, ya que si fuere
declarada con lugar la solicitud para implementacién de la cesura del debate,
puedan prepararse y, en dicha audiencia, ofrecer y proponer los medios de prueba
gue se refieran especificamente a la cantidad de pena que deba imponerse o la

medida de seguridad y correccidén que corresponda, si fuere el caso.

No existe difusion para el conocimiento de la cesura del debate, ni por parte de la

Corte Suprema de Justicia ni por parte de las Universidades del pais en los cursos

de derecho procesal penal.
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Recomendaciones

a) Utilizar la cesura del debate con mas frecuencia por el Ministerio Publico y los
abogados defensores, a efecto de darle positividad a esta institucion juridica y
efectivizar garantias constitucionales tan importantes como el derecho de defensa y
de presuncién de inocencia; asimismo, para hacer viables los principios en que la
pena se inspira como lo son la proporcionalidad, la razonabilidad, la legalidad,

etcétera.

b) Solicitar, por parte de la Corte Suprema de Justicia, en uso de su iniciativa de ley, al
Congreso de la Republica se reforme el articulo 353 del codigo procesal penal de
Guatemala, a efecto que la cesura del debate sea la regla y no la excepcion, tal como
acontece en la ley de proteccién integral de la nifiez y adolescencia, en donde
procede en todos los delitos y no sélo en los graves, pues de esa manera se haran
efectivas las garantias constitucionales del derecho de defensa y de presuncion de
inocencia. En tal sentido, debe aprovechar el momento para incluir dentro de las
reformas que se soliciten, una definicion legal de lo que debe entenderse por cesura
del debate, basicamente para introducir aclaracion en cuanto a que se trata de dos

audiencias y no de dos debates.

c) Organizar, por parte de la Corte Suprema de Justicia, jornadas de conferencias y
diplomados sobre la cesura del debate, a nivel nacional, para jueces, fiscales y

abogados defensores, a efecto de profundizar el conocimiento acerca de dicha
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institucion juridica. Para el efecto y especificamente sobre los diplomados, propongo
gue los mismos sean impartidos por abogados y notarios que ostenten el grado
académico de Maestros en Derecho Penal o Maestros en Derecho Procesal Penal;
gue dichos cursos sean impartidos intensivamente una semana al afio, en diferentes
regiones del pais, a manera de provocar la descentralizacion de la imparticion del
saber académico, especificamente judicial, acreditandose para el efecto la

participacion, pues eso llamaria la atencion de los profesionales del derecho.

d) Dar énfasis, por parte de las Universidades del pais y en los cursos de derecho

procesal penal, al estudio de la cesura del debate, a efecto el futuro profesional haga

positiva la norma que la contiene.
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Disefio de investigacion

I. El problema de la aplicacion de la cesura del debate

Segun el autor guatemalteco Morgan Sanabria “la investigacion cientifica supone
la realizacion de una serie de actividades que, para alcanzar los objetivos deseados,
deben preverse y organizarse de una cierta manera, lo cual se consigue a través del plan
de investigacién. EIl plan de Investigacién consiste en la prevision de las distintas
actividades que debera realizar el investigador durante el proceso de investigacion.
Dichas actividades deberan preverse para ser ejecutadas con una secuencia logica
determinada y de acuerdo a las etapas del proceso de la investigacién cientifica y
respecto a cada una, es preciso calcular el tiempo que durard su ejecucion y los

recursos”.’t

De esa cuenta es que luego de hacer una investigacién exploratoria previa se ha
definido el tema que se pretende investigar. De dicho tema no se cuenta aun con la
bibliografia adecuada para su conocimiento en cuanto a sus limites y alcances, tanto
doctrinarios como juridicos y por esa razon resulta de importancia desarrollar una
investigacion que aporte un elemento bibliografico de necesidad para conocer y

comprender a cabalidad las diversas instituciones juridico procesales en el pais.

" Morgan, Rolando. “Material de apoyo para el curso planeacion del proceso de la investigacion cientifica”.
Universidad de San Carlos de Guatemala. p. 21. Guatemala, 2003.
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Se ha detectado, como juristas, en la ciudad de Quetzaltenango, que la institucion
juridico procesal de la cesura del debate no se aplica, a pesar de que en esta ciudad
existio un Tribunal de Alto Impacto denominado en su época de vigencia Tribunal Primero
de Sentencia Penal, Narcoactividad, Regional de Quetzaltenango. En consecuencia, la
disposicion, segun el presente disefio, es investigar las causas, las razones y/o
justificaciones por las cuales no se aplica la cesura del debate, siendo una institucion de

importancia procesal innegable.

En tal virtud, se propone el plan de investigacion que aborda los puntos que a

continuacion se abordan.

II. Tema juridico propuesto

Inaplicacion de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango por

desconocimiento ante la institucion y la falta de difusién de la misma.

Se considera que la “cesura del debate”, como institucion juridico procesal, es poco
conocida y por lo tanto muy poco aplicada en los diferentes juicios. Esto provoca que no
se cumpla adecuadamente con la discusion y analisis de la pena a aplicar conjuntamente
con los principios de proporcionalidad, legalidad y razonabilidad. En consecuencia, la
pena a aplicar no tiene una amplia discusion como debiera y tampoco hay una debida

motivacion en las sentencias penales.
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Alberto Binder Barzziza indica que una forma de dividir el debate es la expresion
conocida como “cesura del debate”, la que a su criterio permite ordenar el debate y: “tiene
en cuenta la importancia cada dia mas ampliamente reconocida, de la correcta aplicacion
de la pena. De ese modo, en la primera parte del debate se determinara si el acusado
ha cometido o no la accidén que se le imputa y si es 0 no culpable. Finalizada esta etapa,
se dicta lo que se suele denominar interlocutorio de culpabilidad; este consiste en una
sentencia fraccionada, que sélo decida sobre la existencia del hecho y la culpabilidad del
acusado. Luego de este interlocutorio de culpabilidad, prosigue el debate sobre la pena:
se ofrece prueba relativa a la individualizacién de la pena y se dicta una decision formal
sobre las penas que integra, junto con el interlocutorio de culpabilidad, la sentencia se

completa”.”?

Borja Mapelli Caffarena y Juan Terradillos Basoco, hacen referencia a las
consecuencias juridicas del delito y, al efecto, manifiestan: “sabemos perfectamente que

la principal y primera consecuencia juridica del delito, es la pena”.”®

Pues bien, para la aplicacién de la pena es fundamental que se discuta y analice
detenidamente cada caso en particular y esto exige que los jueces razonen y motiven los
parametros que tuvieron en cuenta para aplicar determinada pena, amén de que deben

cumplir con los principios de aplicacion de la pena que son:

2 Binder, Alberto. “El proceso penal”. Editorial Ilanud. p. 59. San José Costa Rica, 1991.
8 Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas del delito”. Editorial Civitas, S. A. p. 29.
Madrid, 1996.
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a) Legalidad

b) Tipicidad

c) Culpabilidad

d) Proporcionalidad y

e) Non bis in idem.”

Ademas de ello, se considera que la pena tiene que ser aplicada no so6lo con
proporcionalidad, sino con racionalidad como efectivamente lo sugiere Luigi Ferrajoli:
“‘Hans Kelsen ha simbolizado este nexo consecuencial entre ilicito y sancién con la
conocida férmula < si A, entonces debe ser B >, en la que A representa el ilicito, 0 mas
especificamente el delito, B, la sancién o mas especificamente la pena... los principios
de proporcionalidad, equidad y certeza de las penas, le dan razonabilidad al derecho

penal”.”™

En consecuencia, parece claro que al aplicar una pena deben tomarse en cuenta
varios principios dentro de los que destacan la proporcionalidad, la legalidad y sobre
todo la razonabilidad de la pena aplicada. Para ello, el ambito procesal ha proveido un
instrumento adecuado para ordenar el debate y sus fases y asi poder analizar y discutir

con propiedad la pena a imponer.

™ Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas del delito”. Editorial Civitas, S. A. p. 26.
Madrid, 1996.
™ Ferrajoli, Luigi. “Derecho y razén”. Editorial Trotta. p. 368 y 397. Valladolid, 1997.
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Esta forma de dividir el juicio se acomoda mucho més a un derecho penal que le
otorga mayor importancia a las consecuencias concretas de las decisiones judiciales,
segun lo afirma Alberto Binder,”® o bien, como lo indican los autores Borja Mapelli
Caffarena y Juan Terradillos Basoco,’’ es decir, la pena como consecuencia juridica

del delito, luego de un proceso de conocimiento.

La aplicacion de la pena es la consecuencia mas directa de la decision judicial
criminal y muchas veces, ha sido tomada de un modo superficial y meramente
matematico, como si el imponer ocho, quince o veinte afios de prisiébn no fuera un
asunto de importancia desde el punto de vista de quien debe sufrir la pena, es decir,
los afios de encierro. Es decir que en un Estado Democréatico de Derecho es
insoslayable que las decisiones judiciales motiven y expresen las razones con
pardmetros claros y objetivos que se siguieron para la aplicacion de una pena, a efecto
el procesado tenga plena claridad en cuanto a por qué se le condena en un momento
determinado. De lo contrario, se estaria ante un sistema arbitrario y autoritario,
reflejado por el abuso de poder, por la posicion desigual de las partes al momento de

sustanciar el respectivo proceso.

Precisamente ése es el problema esencial que se presenta y se trata de proponer
como investigacion en el presente disefio. La idea es demostrar que la cesura del

debate es un instrumento adecuado para cumplir con los principios de proporcionalidad

6 Binder, Alberto. “El proceso penal”. Editorial Ilanud. p. 59. San José Costa Rica, 1991.
" Mapelli, Borja & Juan Terradillos. “Las consecuencias juridicas del delito”. Editorial Civitas, S. A. p. 26 y 27.
Madrid, 1996.
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de la penay, sin embargo, no sélo es desconocido sino que poco aplicado, con lo que

se violentan los principios mencionados.

. Justificacion de la investigacion

Efectivamente, la cesura del debate es una institucibn que se encuentra
debidamente regulada en el cddigo procesal penal y que tiene raices del sistema
Continental Europeo, sin embargo y de conformidad con una revision de los diferentes
tribunales de la ciudad elegida para realizar la investigacion, se establece que muy

pocas veces se ha practicado la misma.

Es una institucion, como se ha dicho, que cumple con los principios, entre los
mencionados, de proporcionalidad: “es decir, de aplicacion razonable y racional de una

pena que consiste en un sufrir retributivo al que ha delinquido”.”®

Pero esa aplicacion debe ser utilizada de manera legal y proporcional. En el
cédigo penal vigente se afirma que para aplicar una pena deben tomarse en cuenta,
dentro de varios parametros, los establecidos en el articulo 65: “la peligrosidad, los
antecedentes personales del acusado y de la victima, el movil del delito, la extension o
intensidad del dafio causado y las circunstancias atenuantes y agravantes en el

hecho”.”®

8 Calderdn, Luis. “Reflexiones juridico criminales”. Editorial Textos y Formas Impresas. p. 15. Guatemala,
1997.
9 Codigo Penal, Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto nimero 17-73.
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Este andlisis debe hacerse de manera cientifica y debe permitirse a las partes
gue puedan aportar no sélo prueba, sino que ademas puedan hacer alegatos al
respecto. El medio apropiado para ello es la “cesura del debate”, sin embargo, pocos

la conocen y muy pocos la aplican.

Esta situacion tan importante es lo que precisamente se intenta demostrar en el
presente disefio, que al ser aprobado se plantearian las boletas de encuesta, guias de
entrevista y disefio de investigacion documental para recopilar informacion que
evidencie que en la ciudad de Quetzaltenango son muy pocos casos en los que se ha

aplicado la cesura del debate.

IV. Planteamiento del problema técnico juridico a investigar

“El planteamiento del problema a investigar comprende varios aspectos y no sélo
su definicion. Dentro de estos aspectos se encuentran la definicién propiamente dicha
gue significa especificarlo y delimitarlo con la mayor precision posible, lo cual debe

traducirse en la formulacién légica del mismo en términos formales y explicitos”.&°

En cuanto a la especificacion del problema, éste consiste en determinar con

claridad y exactitud el tema que comprendera el estudio, en el entendido de que debe

8 Morgan, Rolando. “Material de apoyo para el curso planeacion del proceso de la investigacion cientifica”.
Universidad de San Carlos de Guatemala. p. 23. Guatemala, 2003.
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formularse en forma interrogativa y de manera que dicha interrogante indique los

aspectos substanciales del problema que se define.

Al concebir el presente trabajo la pregunta principal que orientara la investigacion
es la siguiente: ¢ Cuéles son las razones que provocan la inaplicacion de la cesura del

debate en la ciudad de Quetzaltenango?

V. Definicién del problema a investigar

La definicion del problema a investigar se refiere a la poca aplicacion de la
institucion procesal de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango por parte

de los Tribunales de Sentencia, en los ultimos dos afios desde su creacion.

El ambito geogréfico es especificamente en relacion a los casos tramitados en los
ultimos dos afios desde que se crearon los Tribunales de Sentencia, cuyas sedes se
encuentran en la ciudad de Quetzaltenango, tomandose en cuenta que cuando se
encontraba en vigencia el Tribunal de Sentencia de Alto Impacto, legalmente
denominado Tribunal Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad, Regional de
Quetzaltenango, dicho 6rgano jurisdiccional conocia de los casos cometidos en cinco
departamentos de la Republica, sin embargo, solamente en un caso se ha aplicado la

cesura del debate.
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Como podra apreciarse, en los casos que en alguin momento se denominaron de
alto impacto, en que se conocen juicios por narcotrafico, secuestro y asesinato, es
donde realmente tiene que hacerse un analisis comedido, cientifico, doctrinario y legal,
de la participacion y, por tanto, de la responsabilidad de los acusados de estos delitos,
tomando en cuenta sus antecedentes, sus formas de vida, el supuesto maovil del delito
y las circunstancias atenuantes y agravantes para poder aplicar una pena con
propiedad y de manera cientifica. De lo contrario se estarian violentando los articulos
pertinentes a la aplicacion de la pena y, principal y doctrinariamente, los principios de

aplicacién de la pena.

El dmbito temporal: seran los dos ultimos afios desde que se crearon los

Tribunales de Sentencia que tienen su sede en la ciudad de Quetzaltenango.

Se pretende averiguar con el presente trabajo de investigacion el conocimiento
por parte de los juristas respecto a la cesura del debate, asi como las razones por las

cuales no se aplica dicha institucién.

VI. Marco teo6rico de la investigacion

Dentro del marco teorico se incluye el planteamiento del problema a investigar,
porque el problema no puede plantearse concretamente si no se relaciona con el
sistema de conocimientos tedricos existentes y porque la teoria orienta al investigador

en tal planteamiento y le proporciona los criterios fundamentales para hacerlo. La
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teoria, entonces, segun el autor Morgan Sanabria, es un sistema de conocimientos
generalizados, un sistema de conceptos, categorias, leyes y principios que refleja
idealmente la realidad objetiva y demuestra la bibliografia que se ha escrito respecto al

tema.

“El problema técnico juridico que se analiza en las tesis debe ser practicable,
generalizable, oportuno, tedrico y tener un perfil de erudicién importante. En cuanto a
la categoria practicable se refiere a la estrecha relacion entre el problema de

investigacion y un problema practico de apoyo a un estudio.

La categoria generalizable se refiere a que un estudio que pueda generalizarse a
varias poblaciones es mas aceptable que uno que tiene un ambito mas limitado. La
categoria de oportuno, se refiere a un estudio relacionado con un problema social
importante en el momento que tiene una buena acogida, es decir, que es actual en el
momento social que se vive. Ademas, el problema es tedrico cuando resulta facil de
justificar un estudio que analizara un conjunto de hechos y creara el entendimiento de
una nueva teoria. La erudicion es precisamente porque un estudio puede justificarse

porque aporta nuevas maneras de abordar procedimientos de investigacion”.8!

En el marco tedrico se tratan los supuestos de la Investigacion, es decir, que cada

problema conlleva ciertos supuestos subyacentes. Una lista de supuestos establece

81 Scout, Patrick. “Introduccion a la investigacion y evaluacion educativa”. Editorial DDA. p. 28. Guatemala, 2000.
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las premisas o los postulados en que el estudio se basa. Es posible presentar un

resumen de la literatura relacionado con el problema para establecer el marco teorico.

Como es de conocimiento comun, actualmente en Guatemala se encuentra en
vigencia el decreto numero 51-92 del Congreso de la Republica, que contiene el codigo
procesal penal, enmarcado, segun los estudiosos en un sistema mixto moderno,

precisamente porque su tendencia es mas hacia un sistema acusatorio.

Corrientemente se tiene la nocion que dentro de la historia del derecho procesal
penal fue el sistema inquisitivo el primero que surgid, sin embargo, esta idea es
errénea, ya que el sistema acusatorio, desarrollado principalmente en Grecia y Roma,
fue la primera forma o sistema de proceso penal. De tal suerte, entonces, que en algun
momento pareciera que todas las instituciones que contiene el codigo procesal penal
son novedosas, pero, en alguna parte de la historia y del mundo, asi como en nuestro

pais (a través de los Codigos de Livingston), ya han sido puestas en préactica.

Para que el actual proceso penal se desarrolle adecuadamente es necesario
conocer a profundidad cada una de sus instituciones, para luego ponerlas en practica
y hacer vivo de esa forma tal proceso penal, sin embargo, la cesura del debate es una
de las instituciones juridicas menos conocidas en el medio, no sélo doctrinariamente
hablando sino también en la practica tribunalicia, al extremo que muchos Abogados ni
siquiera conocen el significado de dicho término; y se dice lo anterior porque dentro de

la platica normal que se escucha en el mundo forense, la cesura del debate no parece
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ser constantemente mencionada; asimismo, en los casos de impacto social y de interés
nacional, de los cuales cualquier persona se entera a traves de los medios de
informacion, no se ha escuchado que en algin momento se haya puesto en practica la

cesura del debate.

Por lo anteriormente mencionado es que este trabajo se orienta, en cuanto a su
objeto, en dos sentidos: primero, aportar ideas de caracter doctrinario que puedan
llegar a ser fuente de consulta, esto, por la escasa bibliografia que existe al respecto y,
segundo, determinar la forma como en la practica se ha dado la cesura del debate en
la ciudad de Quetzaltenango, en los dos Tribunales de Sentencia Penal que ahora

funcionan en dicha ciudad.

El marco teorico de una investigacion es importante por cuanto el mismo
evidencia el manejo del investigador en cuanto a las diferentes categorias, principios,
acepciones y doctrinas relativas a su objeto de investigacion, que en el presente caso
se refiere a la inaplicacion de la cesura del debate en la ciudad de Quetzaltenango por

desconocimiento ante la institucién y la falta de difusion de la misma.

V1.1 Distintas acepciones

El codigo procesal penal, al referirse a esta institucion juridica, lo hace bajo el
término “Divisidn del debate unico”, por lo que legalmente hablando es ésta la expresion

gue debe utilizarse. Sin embargo, en la doctrina se le conoce también con otros
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nombres: “cesura del debate”, “interlocutorio de culpabilidad”, “juicio bifasico”,

“separacion de audiencias del debate”.

En cuanto a la terminologia de la institucion juridica que se aborda, importante es
citar también las palabras del Licenciado Moisés Efrain Rosales Barrientos: “En primer
término, conviene advertir que la terminologia es inadecuada: no debe hablarse de
Debate Unico o Division del Debate sino de audiencias del debate. Es decir, audiencias
para determinar la existencia del delito, la participacion y culpabilidad del acusado y

audiencias para la fijacion y pronunciamiento de la pena”.8?

VI.2 En qué consiste la cesura del debate

De la lectura de la legislacion procesal penal guatemalteca se infiere que el cédigo
establece como regla el debate Unico. Pero, toda regla tiene su excepcion y

precisamente la excepcion al debate Unico es la cesura del debate.

Se dice que se trata de una excepcion a la regla pues los legisladores redactaron
el precepto legal de tal forma que Unicamente procede en aquellos delitos que revistan

caracteres de gravedad.

Consiste en que el debate Unico se divide en dos audiencias, en donde en cada

una de ellas se tratan aspectos que son de suma importancia para el imputado. En la

82 Rosales, Moisés. “El juicio oral en Guatemala, técnicas para el debate”. Impresos GM. p. 91. Guatemala, 2000.

175



primera audiencia se trata inicamente lo relativo a la culpabilidad del acusado, mientras
gue en la segunda lo referente a la pena o medida de seguridad y correccion que

corresponda.

Lo anterior indica que existird la segunda audiencia solamente cuando en la
primera se haya dictado una sentencia de condena en contra del imputado, es decir,
cuando se declare que es autor responsable de un ilicito penal, pues caso contrario,

no tendria ninguna razén de ser.

La Exposicion de Motivos del cédigo procesal penal de Guatemala, al referirse a
la etapa de juicio oral, menciona a la cesura del debate en los siguientes términos: “Se
permite la cesura del debate, dividiéndolo formal o informalmente, a peticion del
Ministerio Publico o del defensor (art. 353), en un debate sobre la culpabilidad y otro

posterior sobre la pena”.83

Asimismo, W. Shone, citado por la Doctora Brenda Anabella Quifiones Donis,
manifiesta, en relacion a la cesura del debate, que: “permite postergar la discusion de
antecedentes criminales hasta el final de la vista, lo que significa un primer paso hacia

una biparticién del juicio por un interlocutorio”.84

8 Figueroa, Radl. “Cédigo Procesal Penal Concordado y Anotado con la Jurisprudencia Constitucional”. Editorial F
& G Editores, Llerena. p. LXX. Guatemala, 1999.

8 Quifiones, Brenda. “Estudio dogmatico de la cesura del juicio penal del proceso penal guatemalteco”. Revista de
la Facultad de Derecho de la Universidad Francisco Maroquin, p. 72. Guatemala, 2000.
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V1.3 Ubicacion en el codigo procesal penal de Guatemala

La cesura del debate se encuentra regulada en el articulo 353 del cédigo procesal
penal, decreto numero 51-92 del Congreso de la Republica, el que taxativamente dice
asi: “Divisién del debate unico. Por la gravedad del delito, a solicitud del Ministerio
publico o del defensor, el tribunal dividira el debate Unico, tratando primero la cuestion
acerca de la culpabilidad del acusado y, posteriormente, lo relativo a la determinacion
de la pena o medida de seguridad y correccién que corresponda. El anuncio de la
division se hara a mas tardar en la apertura del debate. En este caso, al culminar la
primera parte del debate, el tribunal resolvera la cuestiéon de culpabilidad vy, si la
decision habilita la imposicién de una pena o medida de seguridad y correccion, fijara
dia y hora para la prosecucion del debate sobre esta cuestion. Para la decision de la
primera parte del debate se emitira la sentencia correspondiente, que se implementara
con una resolucién interlocutoria sobre la imposicion de la pena en su caso. El debate
sobre la pena comenzara al dia habil siguiente con la recepcion de la prueba que se
hubiere ofrecido para individualizarla, prosiguiendo de alli en adelante, segun las
normas comunes. El plazo para recurrir la sentencia condenatoria comenzara a partir
del momento en que se fije la pena. Cuando se ejerza la accion civil, el tribunal la

resolvera en la misma audiencia sefialada para la fijacion de la pena”.®>

VI.4 Importancia de la cesura del debate

8 Codigo Procesal Penal, Congreso de la RepUblica de Guatemala, Decreto nlimero 51-92.
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A grandes rasgos la importancia que adquiere la cesura del debate radica en que
mediante ella se beneficia al imputado en el sentido que permite llevar al debate y
practicar en €l una estrategia encaminada a realizar la defensa en una forma mejor
estructurada que cuando se trata de un debate Unico y, por ende, exaltar el principio

constitucional de inocencia.

La Doctora Brenda Anabella Quifiones Donis, al referirse a la cesura del debate,
manifiesta que: “Evitara el prejuzgamiento del juzgador respecto al pasado del
imputado, que solo ha de atenderse al medir la pena a imponer de resultar culpable...
Esto significa que, de existir la segunda fase del juicio, ahi se reducirian todas las
pruebas que permitan llevar a la conviccion del juzgador, los elementos para que
determine y decida la sancion penal a imponer, es decir, que se tratarian los temas de
los antecedentes penales, policiacos, la reincidencia, multireincidencia, etc., o reaccion
penal en contra del culpable, bajo el esquema, de atender a la personalidad, a la posible
“resocializacion”, o a mi juicio, la reinsercion del declarado culpable, para cuantificar el
minimo o el maximo de las posibles sanciones penales a imponer, es decir, la
individualizacion de la pena, que desde luego seran mas racionales y adecuadas a
cada caso en particular, observando las mismas garantias procesales que nuestra
legislacion establece, para el juicio sin division (el derecho de defensa material y

técnica, oralidad, publicidad, contradictorio y continuidad).

Existe un dilema serio para el defensor, cuando trata de procurar una eficiente

defensa técnica (mision unilateral del defensor), que en determinado momento del
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debate sin division, al emitir conclusiones argumenta la inocencia del imputado, pero a
la vez, la pregunta concreta es, como puede el mismo defensor insistir acerca de esa
inocencia y al mismo tiempo solicitar “que en caso el juzgador lo encontrara culpable
imponga una pena menor debido a...?” como vemos es una contradiccion en si misma.
Este dilema lo resuelve la division del debate Unico, ya que el defensor procurara una
eficiente defensa técnica y si los hechos probados le informan al juzgador de la
culpabilidad del imputado, en la segunda fase del juicio, el defensor podra argumentar
con toda confianza basado en pruebas, que el maximo de la pena o determinada pena
a pedido del fiscal, es un exceso, explicando los motivos, solicitando la aplicacion de
un minimo o incluso solicitando el beneficio de la suspensién condicional de la pena.
La fase donde se examinara sobre la posible pena a imponer, debe comenzar al dia
siguiente habil de la conclusion de la primera fase del debate en la que se ha declarado
la culpabilidad del imputado: en la segunda audiencia, se recibiran también las pruebas
respectivas. En este sentido, esta institucién no violenta el principio de la unidad del
debate y ofrece mas garantias para que la sancién como reaccion o reproche al delito

cometido sea mas racional y objetiva”.8¢

Por su parte, el Doctor Luis Alexis Calderon Maldonado, indica lo siguiente: “La
cesura permite ordenar el debate tomando en cuenta la importancia que cada dia
reviste con mayor vigor la correcta aplicacién de la pena... La Aplicacion de la pena

es la consecuencia mas directa de la decision judicial penal y muchas veces ha sido

8 Quifiones, Brenda. “Estudio dogmatico de la cesura del juicio penal del proceso penal guatemalteco”. Revista de
la Facultad de Derecho de la Universidad Francisco Maroquin, p. 73. Guatemala, 2000.

179



tomada de un modo superficial 0 meramente matematico como si el imponer ocho o
guince afos de prision no fuera un asunto de importancia real. Desde la éptica de
quien debe sufrir esos aflos de encierro, quizas sea el punto mas culminante e
importante para él. Con un debate Unico los jueces al deliberar o hacen primero en
relacion a las cuestiones previas, existencia del delito, responsabilidad penal del
acusado, la calificacion legal del delito y pena a imponer, asi como responsabilidades
civiles, costas y demas situaciones accesorias. Articulo 386 CPP. Esto engloba los
diferentes puntos que los jueces deben analizar, discutir, votar y decidir. Pero en el
caso de cesura del debate solo se concretaran a la existencia del hecho y si este es
ilicito o no asi como a la participacion del encausado. Luego regresaran al debate
informaran en torno a la decision y si esta se inclina a condenar se cita a las partes
para un micro debate en torno a la pena a aplicar. En sintesis la actividad de
organizacion del debate se refiere a la decision del Tribunal de hacer un debate Unico

o dictaminar la cesura o division del debate”.8”

Asimismo, el Licenciado Moisés Efrain Rosales Barrientos, manifiesta lo
siguiente: “Toémese en cuenta que la pena se determina Unicamente si existe
declaracion de culpabilidad y se pronuncia inmediatamente después de dicha
declaracion o en una fecha posterior. Ese orden légico no puede alterarse y, en virtud
de que el pronunciamiento de una pena tiene consecuencias graves para el acusado,

es preferible separar las dos audiencias.

87 Calderoén, Luis. “Materia de enjuiciamiento criminal”. Editorial Textos y Formas Impresas. p. 266. Guatemala,
2000.
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En el debate Unico se mezclan elementos esenciales sobre la culpabilidad y la
pena, tanto a nivel de la prueba como de la argumentacion. En la casi totalidad de
juicios realizados hasta ahora, el Ministerio Publico y la defensa han ofrecido e
incorporado prueba sin distinguir entre la prueba relativa a culpabilidad y la prueba
relativa a la individualizaciéon de la pena, tales como los antecedentes penales y
policiacos o el informe socioeconémico de la trabajadora social, atenuantes o
agravantes, testigos sobre la conducta o antecedentes personales del acusado, etc...
Los Tribunales, por su lado, pocas veces reciben y valoran separadamente la prueba

para fijar la pena.

En la audiencia sobre la culpabilidad del acusado, salvo algunas excepciones, no
deberia aceptarse prueba sobre el caracter y la personalidad del procesado o sobre
cualquier otro extremo que sirva para imponer la sancién. La incorporacién de dicha
prueba conlleva un riesgo de perjudicar al acusado indebidamente, ya que su valor
probatorio respecto a los hechos reprochados y a la participacion en el mismo, son casi

nulos, pero pueden influir negativamente en el &nimo del juzgador.

El articulo 65 del Cbdigo Procesal Penal enumera los criterios que el tribunal de
sentencia debe considerar antes de imponer una pena, a saber: la mayor o menor
peligrosidad del culpable, los antecedentes personales de éste y de la victima, el movil

del delito, la extension e intensidad del dafio causado y las circunstancias atenuantes
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0 agravantes que concurran en el hecho apreciadas tanto por el nUmero como por su

entidad e importancia.

Ciertamente, existen casos en los cuales, la prueba, sobre esos criterios podrian
servir para determinar la existencia del delito o la participacion del acusado; pero, debe
recurrirse a ellos de manera objetiva y razonable. Un abogado defensor debe oponerse
a gue, en la audiencia para determinar la culpabilidad o absolucién del imputado, se

incorporen pruebas que sirvan exclusivamente para determinar la sancién”.8

Por las importantes ideas mencionadas anteriormente, es pertinente concluir que
la cesura del debate deberia ser la regla y no la excepcién, pues tanto las personas
gue estan siendo procesadas por un delito grave como las que estan siendo
procesadas por un delito que no lo es, necesitan igualmente hacer valer sus derechos
en juicio, lo que implica una defensa estructurada y desarrollada de la mejor manera
posible, lograndose esta circunstancia con la practica de la cesura del debate o divisién
del debate unico, haciendo una verdadera realidad el derecho de defensa establecido
en el articulo 12 de la Constitucién Politica y 20 del cédigo procesal penal. Con un
debate Unico, se deja a los jueces la oportunidad para que a su criterio impongan una
sancion que en algun momento podria no estar acorde a la realidad. La cesura del
debate es una institucion que debe ser explotada al maximo por los defensores

principalmente.

8 Rosales, Moisés. “El juicio oral en Guatemala, técnicas para el debate”. Impresos GM. p. 92. Guatemala, 2000.
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V1.5 Presupuestos para que opere la cesura del debate

El criterio del tesista y luego del analisis del precepto respectivo, es que son dos

los presupuestos que deben darse para que opere la cesura del debate, a saber:

a)

b)

La determinacion del concepto gravedad del delito: la cesura del debate opera
unicamente para delitos graves. Sin embargo, el concepto “gravedad” no tiene una
definicion legal, por lo que resulta muy amplio y en determinados casos ambiguo,
ya que lo que es grave para una persona puede no serlo para otra y viceversa.
Quedara entonces a criterio del solicitante y de los miembros del Tribunal de
Sentencia determinar si en el caso concreto se esta ante un delito de gravedad.
Para corregir tal situacion y no actuar en base a criterios que en algin momento
podran resultar antojadizos, se hace necesario reformar el precepto a efecto de
introducir una definicion legal en cuanto a qué debe entenderse por delito de
gravedad.

La solicitud del Ministerio Publico o del defensor: pues se establece que tanto el
Ministerio Publico como el defensor pueden solicitar la cesura del debate.
Probablemente salte la dude en relacion a que si, en el caso del imputado, puede
solicitar la cesura del debate, pues la norma no lo incluye expresamente. Al
respecto se considera que si es posible, ya que el imputado tiene derecho de ejercer
la defensa material, es decir, tiene la calidad de defensor, por supuesto desde el
punto de vista material y en ese sentido se orienta el articulo 101 del codigo procesal
penal: “Tanto el imputado como su defensor pueden indistintamente pedir, proponer

o intervenir en el proceso, sin limitacion, en la forma que la ley sefiala”. Importante
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también es hacer notar que cuando se solicita la cesura del debate, el tribunal no
actua inquisitivamente, pues de conformidad con lo establecido en la misma norma,
media vez se plantee la solicitud el Tribunal debe dividir el debate. Recordemos
gue nuestro sistema procesal se enmarca dentro del sistema mixto moderno, es
decir, aun cuando tiende a ser mayormente acusatorio, existen resabios del sistema

inquisitivo, sin embargo, tal circunstancia no se da en la cesura del debate.

V1.6 Elementos de la cesura del debate

La cesura del debate cuenta con dos elementos: objetivo y subjetivo; vy, al
respecto, la doctora Brenda Anabella Quifiones Donis, manifiesta: “El elemento
subjetivo de la cesura del juicio penal es la decision del juzgador y el elemento objetivo
es evitar el prejuzgamiento, o prejuicio del juzgador respecto al procesado, que
claramente objetivizan plenamente los principios constitucionales de defensa e

inocencia”.8®

VI.7 Limites y alcances de la cesura del debate

Al hablar de limites y alcances de la cesura del debate, se hace referencia al

campo de conocimiento de cada una de las audiencias respectivas. Nuestra legislacion

es la que se encarga de aclarar tal situacion en el precepto respectivo, estableciendo

8 Quifiones, Brenda. “Estudio dogmatico de la cesura del juicio penal del proceso penal guatemalteco”. Revista de
la Facultad de Derecho de la Universidad Francisco Maroquin, p. 73. Guatemala, 2000.
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gue en la primera audiencia se tratara la cuestion acerca de la culpabilidad del acusado
(es decir, la existencia del hecho, si este es ilicito o no y la participacion del encausado),
mientras que en la segunda audiencia se tratara lo relativo a la determinacion de la

pena o medida de seguridad y correccion que corresponda.

V1.8 Definicién de cesura del debate

El cdédigo procesal penal de Guatemala no brinda una definicion legal de cesura

del debate, motivo por el cual habra que construir una.

El articulo 11 de la ley del organismo judicial, decreto nimero 2-89 del Congreso
de la Republica, preceptua: “El idioma oficial es el Espafiol. Las palabras de la ley se
entenderan de acuerdo con el Diccionario de la Real Academia Espafiola, en la
acepcion correspondiente, salvo que el legislador las haya definido expresamente. Si
una palabra usada en la ley no aparece definida en el Diccionario de la Real Academia
Espafiola, se le dard su acepcion usual en el pais, lugar o region de que se trate. Las
palabras técnicas utilizadas en la ciencia, en la tecnologia o en el arte, se entenderan
en su sentido propio, a menos que aparezca expresamente que se han usado en

sentido distinto”.%°

Y, al efecto, el Diccionario de la Lengua Espafiola de la Real Academia Espafiola,

en cuanto a la palabra “cesura”, indica: “(del lat. Caesura, de Caedere, cortar.)f. En la

% ey del Organismo Judicial. Congreso de la Republica de Guatemala, Decreto niimero 2-89.
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poesia moderna, corte 0 pausa que se hace en el verso después de cada uno de lo
acentos meétricos reguladores de su armonia. 2. En la poesia griega y latina, silaba
con gue termina una palabra después de haber formado un pie, y sirve para empezar

otro” .91

Llama poderosamente la atencién que diccionarios tan conocidos en el mundo
juridico, como el Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual de Guillermo Cabanellas
y el Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales de Manuel Ossorio, no
contengan una definicion de lo que es cesura, por lo que para tener otra idea se citara
otro diccionario general, el Diccionario Enciclopédico Océano Uno Color, en donde se
indica que “cesura” es: “Separacion de pausa en el verso después de cada uno de los

acentos métricos”.%2

Como vemos en las definiciones anteriores, la palabra cesura, en su origen, tiene

su ambito de aplicacion en la poesia, sin embargo, si da la idea de un corte.

El codigo procesal penal guatemalteco, por su parte, no brinda una definicion

legal.

%1 Real Academia Espafiola. “Diccionario de la Lengua Espafiola”. Editorial Espasa Calpe, S. A. p. 468. Madrid,
1992.

%2 Océano Grupo Editorial, S. A. “Diccionario Enciclopédico Océano Uno Color”. Editorial Océano Grupo Editorial,
S. A. p. 338. Espafia, 1999.
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Aplicada al mundo del derecho procesal penal, dificil es encontrar una definicion
en la doctrina de “cesura del debate”, motivo por el cual el tesista propone la siguiente

definicion:

“Cesura del debate es una facultad otorgada por la ley al Ministerio Publico o al
defensor, para solicitar, en aquellos delitos de gravedad, que se divida el debate Unico,
en dos audiencias, a efecto de dilucidar, en primer lugar, la culpabilidad del acusado vy,
si fuere encontrado culpable, en segundo lugar, la pena o medida de seguridad y

correccion que corresponda”.

El problema con la regulacion legal es que el cddigo procesal penal guatemalteco
no brinda una definicién de qué debe entenderse por delitos de gravedad, por lo que
en este caso quedara a criterio del Ministerio Publico y del defensor la consideracion
de tal situacion; se indica que es un problema puesto que la multiple interpretacién

puede hacerse presente, lo que generaria perjuicio para el procesado.

V1.9 Naturaleza juridica de la cesura del debate

A criterio del tesista, la naturaleza juridica de la cesura del debate puede
enfocarse desde dos puntos de vista:

a) Pertenece al derecho publico, en virtud que se trata de una institucion juridica de

caracter procesal y éste pertenece al derecho publico porque el Estado tiene un

mayor interés en la resolucion de estas cuestiones.
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b) Tiene caracter instrumental, ya que a traves de ella se hacen efectivas las garantias

constitucionales del derecho de defensa y de presuncion de inocencia.

VI.10 En la cesura del debate ¢ se trata de dos debates?

No. El debate es uno sdlo, lo que sucede es que existe una division del mismo
en dos partes, se entiende, entonces, que se dan dos audiencias, pero el debate es el
mismo. En la primera audiencia se trata lo relativo a la culpabilidad del acusado vy, si
fuere el caso, en la segunda audiencia se trata lo relativo a la pena o medida de

seguridad y correccion que corresponda.

El tesista considera que en cuanto a este aspecto en particular, la Exposicion de
Motivos del codigo procesal penal guatemalteco si puede dar lugar a una confusion,
pues se refiere, no a dos audiencias sino a dos debates, asi: “Se permite la cesura del
debate, dividiéndolo formal o informalmente, a peticion del Ministerio Publico o del

defensor (art. 353), en un debate sobre la culpabilidad y otro posterior sobre la pena”.®?

VI.11 ¢ En qué momento se solicita la cesura del debate?

El cédigo procesal penal de Guatemala no indica un momento especifico para

solicitar la cesura del debate o division del debate Unico y en su articulo 353 Unicamente

% Figueroa, Raul. “Codigo Procesal Penal Concordado y Anotado con la Jurisprudencia Constitucional”. Editorial F
& G Editores, Llerena. p. LXX. Guatemala, 1999.
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se limita a manifestar que: “...El anuncio de la division se hara a mas tardar en la

apertura del debate”.%

Por lo anterior, durante el desarrollo del debate ya no es procedente solicitar la
cesura del mismo, a través de un incidente, pues a esas alturas el debate ya ha sido
declarado abierto, ademas el articulo 353, que es el que regula la cesura del debate,
se encuentra incluido dentro del Capitulo I, del Titulo IllI, del libro segundo del cédigo
procesal penal, refiriéndose dicho capitulo a la preparacion del debate, es decir, la
cesura debe solicitarse antes del desarrollo del debate y no cuando ha sido declarado
abierto.

Antiguamente y, ante tal circunstancia, |0 mas aconsejable era presentar la
solicitud en la audiencia de ocho dias a que se referia el articulo 347 del cédigo
procesal penal, relativo al ofrecimiento de prueba, fase procesal que se verificaba luego
de resueltos los incidentes que podian plantearse en la preparacion del debate, esto

como parte de la fase procesal denominada juicio.

Sin embargo, el aludido articulo fue derogado. EI decreto nimero 18-2010 del
Congreso de la Republica, introdujo reformas al cédigo procesal penal, una de ellas fue
dejar sin efecto el articulo 347, de tal suerte que, en la actualidad, la solicitud para
implementacion de la cesura del debate debe hacerse después de notificada la
resolucioén por la cual el juez decide admitir la acusacion y abrir el juicio, a que se refiere

el articulo 342 del cédigo procesal penal; y previo a la audiencia de ofrecimiento y

% Codigo Procesal Penal, Congreso de la RepUblica de Guatemala, Decreto niimero 51-92.
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proposicion de prueba, a que se refiere el articulo 343 del mencionado cédigo, esto
para no sorprender a las otras partes, ya que si fuere declarada con lugar la solicitud
para implementacion de la cesura del debate, puedan prepararse y, en dicha audiencia,
ofrecer y proponer los medios de prueba que se refieran especificamente a la cantidad
de pena que deba imponerse, sifuere el caso. El articulo 343 del cédigo procesal penal
preceptua: “Al tercer dia de declarar la apertura a juicio, se llevara a cabo la audiencia
de ofrecimiento de prueba ante el juez de primera instancia que controla la
investigacion. Para el efecto, se le concedera la palabra a la parte acusadora para que
proponga sus medios de prueba. Individualizando cada uno, con indicacién del nombre
del testigo o perito y documentacion de identidad, y sefialando los hechos sobre los
cuales seran examinados en el debate. En caso de otros medios de prueba, se
identificardn adecuadamente, indicando la forma de diligenciamiento y el hecho o
circunstancia que se pretende probar. Ofrecida la prueba, se le concedera la palabra
a la defensa y demas sujetos procesales para que se manifiesten al respecto. De igual
forma se procedera para el ofrecimiento de prueba de los otros sujetos procesales. El
juez resolvera inmediatamente y admitira la prueba pertinente y rechazaré la que fuere

abundante, innecesaria, impertinente o ilegal”.%

% Codigo Procesal Penal, Congreso de la RepUblica de Guatemala, Decreto nlimero 51-92.
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VI.12 La cesura del debate en la practica

En lo que al presente punto se refiere, se establecerd cdmo se ha dado en la
practica la cesura del debate, tomando en cuenta los Tribunales de Sentencia Penal
gue han funcionado en la ciudad de Quetzaltenango.

a) Tribunal de Sentencia Penal y Delitos contra el Ambiente del Departamento de
Quetzaltenango: en este tribunal solamente en una ocasién ha sido solicitada la
cesura del debate, esto, en el proceso inventariado bajo el nimero 76-2001 a cargo
del oficial cuarto. En virtud que el presente proceso aun se encuentra en tramite no
se mencionaran nombres de los sujetos procesales. En este proceso aparecen dos
imputados, el primero por los delitos de robo agravado en forma continuada,
violacién con agravacion de la pena, homicidio, robo agravado en forma continuada,
violacién con agravacion de la pena en forma continuada y violacién con agravacion
de la pena en el grado de tentativa; el segundo, por los delitos de robo agravado y
robo agravado en forma continuada. EIl debate oral y publico se verificé con fecha
martes cinco de febrero del afio dos mil dos, a las nueve horas, en cuya oportunidad
el primero de los imputados es asesorado por dos Abogados del Instituto de la
Defensa Publica Penal. En lafase de incidentes, uno de los defensores del primero
de los imputados, interpuso tres incidentes, siendo el primero de ellos la division del
debate Unico, fundamentandose en el articulo 353 del codigo procesal penal; el otro
Abogado defensor se adhirié a la solicitud, mientras que el Ministerio Publico, por
medio del respectivo Agente Fiscal argumenté que: “los tres incidentes planteados

deben ser declarados sin lugar; con relacion al primer incidente de division del
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debate Unico no es procedente ya que este debid plantearse anteriormente a la
apertura del debate, para que el tribunal hubiera hecho el anuncio en la apertura del
debate y no a estas alturas, razon por la cual la peticion es extemporanea”. Al
momento de resolver el Tribunal declara: “En relacion al primer incidente de:
DIVISION DEL DEBATE UNICO. La audiencia de debate implica cierta planificacion
respecto al seflalamiento de las distintas audiencias, preparacion y clasificacion de
la prueba que servira tanto para decidir la responsabilidad del Acusado, como en su
caso, para la imposicion de la pena, circunstancias que a estas alturas se vuelve
dificil de planear... Por lo tanto el Tribunal declara sin lugar el incidente planteado”.
Ante tal situacion, el Abogado defensor que planted tal incidente, interpuso recurso
de reposicion, en contra de la resolucion verbal dictada por el tribunal; el otro
Abogado defensor se adhirié al recurso, mientras que el Ministerio Publico indico
gue el recurso “debe declararse sin lugar porque las resoluciones dictadas por el
tribunal se encuentran ajustadas a derecho, porque no se esta violando garantia
constitucional por lo que debe mantenerse lo resuelto por el tribunal”. El Tribunal,
al resolver, declaré sin lugar el recurso de reposicién, haciendo un analisis del
articulo 353 del codigo procesal penal y concluyé en que: “Por tal razén debid
plantearse anteriormente a la apertura del debate ya que es en esa oportunidad
cuando el Tribunal hace mencién de la division del debate Unico, no ya cuando el
debate ha sido abierto; ya que como se indico, el anuncio de la division se hara a
mas tardar antes de la apertura del debate, lo que se entiende por I6gica que debio
plantearse antes del debate. También resulta oportuno mencionar que en ningun

momento se le esta violando garantias constitucionales al imputado, mucho menos
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b)

el de defensa, puesto que sus defensores al concluir podran pronunciarse
metodicamente o separadamente en cuanto a la responsabilidad penal del acusado
y a la pena a imponer si asi procediere, por lo tanto no ha lugar”. Posteriormente
se continud con el tramite del procedimiento. Es decir, en este Tribunal, en una sola
ocasion se solicitdo la cesura del debate, sin embargo, no fue otorgada por
extemporanea.

Tribunal Primero de Sentencia Penal, Narcoactividad, Regional de Quetzaltenango:
al igual que en el tribunal anterior, en este solamente en un caso se ha solicitado la
cesura del debate, esto, en el proceso penal niumero 11-2000 a cargo del oficial
segundo. Por tratarse de un proceso que en la actualidad se encuentra fenecido, si
podemos citar nombres. El acusado es el sefior Juan Luis Boch Paniagua, acusado
del delito de asesinato; la defensora del acusado es la Abogada Maria Magdalena
Cadenas Fuentes; la fiscal es la abogada Marta Lidia Nij Patzan. El Tribunal fue
integrado por los Abogados: Josué Felipe Baquiax Baquiax (Juez Presidente), Elsa
Nivia Castillo Rodas (Jueza vocal) y Audy Yanelly Arana Gonzéalez (Jueza vocal).
El debate oral y publico se llevd a cabo el dia veintiuno de noviembre del afio dos
mil, a las diez horas. Segun aparece en el expediente, la defensora, cuarenta y
ocho horas antes del inicio de la audiencia del debate solicito la division del debate
anico, la cual fue concedida. El dia del debate, por lo avanzado de la hora, se
ordend un aplazamiento y se sefiald la audiencia del dia miércoles veintidos de
noviembre del afio dos mil, a las ocho horas con treinta minutos, para continuar con
el debate; en dicho dia, continud la audiencia de debate. En relacion a la cesura

del debate, en el punto octavo del acta de debate, se lee: “OCTAVO: Con la
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intervencion del acusado, el tribunal da por cerrada la primera parte del debate, ante
tales circunstancias el tribunal se retira a deliberar para establecer si el acusado es
inocente o culpable del hecho, citando a las partes para que estén presentes en
esta misma sala el dia de hoy a las quince horas, para dar a conocer el fallo
respectivo. Para el dia y hora sefialados, Unicamente se ley0 la parte resolutiva de
la sentencia y se convoco a las partes para el dia veintitrés de noviembre del afio
dos mil, a las quince horas, para la lectura integra de la sentencia de mérito, acto
para el cual también se les daria a conocer el dia y hora en que debe continuar el
debate para establecer lo relativo a la pena que se impondria al acusado. El dia
veintitrés de noviembre del afio dos mil, a las quince horas, se le dio integra lectura
a la sentencia respectiva, que corresponde a la primera parte del debate, relativo a
la culpabilidad del acusado y se convoco a las partes para el dia veinticuatro de
noviembre del afio dos mil, a las nueve horas, con el objeto de continuar la audiencia
de debate, correspondiente a establecer sobre la pena a imponer al acusado. En
esa audiencia se manifestd que la defensora, en su escrito de solicitud de division
del debate, ofrecié como medio de prueba, el estudio socio econémico del acusado,
la carencia de antecedentes penales y la constancia de buena conducta expedida
por el Sub Jefe de la Sub-estacién cuarenta y uno guién dieciséis del centro
Preventivo de la Policia Nacional Civil de Quetzaltenango. Se ley0 la respectiva
documentacion, hubo conclusiones, réplicas, se le dio la palabra al acusado y en la
ultima parte del acta de debate se indica que: “Con la intervencion del acusado se
da por cerrado el debate, el tribunal nuevamente deliberara sobre el caso y dictara

resolucion interlocutoria para la pena; por lo que convoca a las partes para que
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estén el dia de hoy a las catorce horas en esta sala, para darles a conocer el
resultado de la resolucidon interlocutoria mencionada que contendra la pena a
imponer al acusado. DECIMO TERCERO: CIERRE DEL DEBATE: El Juez
Presidente cuando son las once horas, declara formalmente cerrado el presente
debate. Siendo la hora indicada en el punto anterior el Tribunal se constituye
nuevamente a la sala de debates y constatando que se encuentran presentes las
partes, se procede a dar lectura a la resolucion interlocutoria respectiva en la que
se impone la pena al acusado, acto que es cumplido por el secretario y se sustituy6
la lectura del acta del debate por la entrega de las copias de la misma, con lo cual

las partes quedaron debidamente notificadas”.

VII. Hipotesis

Las razones que provocan la inaplicacion de la cesura del debate en la ciudad de
Quetzaltenango, son: el desconocimiento de esta institucion juridica y la falta de

difusién de la misma.

VIII. Objetivos de la investigacion

VIII.1 Objetivo general:
Establecer las razones que provocan la inaplicacion de la cesura del debate en la

ciudad de Quetzaltenango.
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VII1.2 Objetivos especificos:

a)

b)

f)

9)

b)

Desarrollar un documento de bibliografia apto respecto al tema.

Establecer las similitudes y diferencias de la cesura del debate con otras
instituciones analogas en Centroamerica.

Definir adecuadamente la Cesura del Debate.

Establecer sus principios y modalidades.

Determinar el parametro objetivo respecto a la gravedad para propiciar la aplicacion
de la Cesura del Debate.

Desarrollar un marco teérico adecuado.

Presentar propuestas para la mejor aplicacion de la institucion.

. Supuestos de la investigacion:

El tesista considera basarse en los siguientes supuestos:
El desconocimiento doctrinario que los juristas de Quetzaltenango tienen respecto
a la cesura del debate.
El desconocimiento legal que los juristas tienen de la aplicacion de la cesura del
debate.
El desconocimiento de la importancia de la cesura del debate.
La inaplicacion de motivacion en las sentencias en cuanto a la aplicacion de la pena.
La lesividad de los principios de legalidad y proporcionalidad de la pena en las

sentencias que en su oportunidad se analizaran.
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X. Bosquejo preliminar de temas

Capitulo I: La cesura del debate, aspectos doctrinarios y legales

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Disposiciones generales del proceso penal en Guatemala.
Innovacion de instituciones juridico procesales con el nuevo cédigo.
Definicion de la cesura del debate.

Alcances doctrinarios y legales de la cesura del debate.
Consecuencias juridicas del delito.

La Pena.

Principios doctrinarios y legales de la pena.

Principio de legalidad.

Principio de proporcionalidad.

Principio de racionalidad.

Principio de non bis in idem.

Principio de irretroactividad.

Principio de culpabilidad.

Teorias de la culpabilidad.

Aplicacion de los principios doctrinarios en el codigo penal y procesal penal.

Las medidas de seguridad.
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CAPITULO II: Derecho comparado en cuanto a cesura del debate

1. Cesura del debate en Centroamérica.

2. Cesura del debate en Costa Rica.

3. Cesura del debate en Nicaragua.

4. Cesura del debate en El Salvador.

5. Otros casos de derecho comparado en cuanto a la cesura del debate.

6. Argentina. Cdédigo Procesal Penal Tipo para América Latina.

Capitulo Ill: Aspectos practicos en canto a cesura del debate

1. Propuesta de modelo de la solicitud.
2. Comentarios.

3. Propuesta de modelo de la resolucion de tramite.

Capitulo IV: Presentacion de resultados

1. Universo y muestra.
2. Operacionalizacion de la hipotesis.

3. Técnicas de investigacion utilizadas.
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4. Modelo de la boleta de encuesta.
5. Modelo de la guia de entrevista.
6. Graficas y su interpretacion.

7. Resumen de las entrevistas.

8. Comprobacion de hipotesis.

Conclusiones
Recomendaciones
Bibliografia
Anexos

Xl. Métodos y técnicas a emplear

En cuanto a la poblacion accesible: es bastante dificil obtener una muestray a la
vez recabar los datos para realizar un estudio que abarque a todos los miembros de
determinada poblacion. Por esa razén muchas veces el investigador obtiene una
muestra de lo que se llama poblacion accesible. En este caso la poblacién accesible
seria de un pais, una regiébn o una ciudad. En el presente caso sera de un

departamento de Guatemala.

“‘Dentro de las fuentes del conocimiento juridico se encuentra la Sociologia del
Derecho que es la ciencia de la realidad del derecho. Bajo esta expresion entendemos
de forma abreviada todas las demas ciencias de la realidad, aunque la designacion de

Sociologia (teoria de la sociedad) en el actual uso del lenguaje no abarque ya todas
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las ciencias sociales, la razon de ello esta en que tanto las ciencias de la economia,
como la economia politica y la teoria econdmica de la empresa, como también la
Antropologia y la Etnologia, la Psicologia Social, las ciencias de la conducta y otras
especialidades de las ciencias sociales, investigan aspectos de la realidad social que
pueden ser juridicamente relevantes. La Sociologia del Derecho, entendida en este
amplio sentido, investiga el surgimiento del Derecho a partir de la vida social y
concibiéndola asi como el resultado de procesos sociales. Investiga ademas, el efecto
del derecho en la vida social, concibiendo asi al derecho como regulador de la accion

social”.%

“En sintesis, la elaboraciéon de una tesis de grado en derecho implica un conjunto
de pasos o fases que el estudiante debe observar con serenidad y paciencia. Elegido
el tema juridico, éste debe ser transformado en problema juridico, problema del cual
emergen las hip6tesis, que son conjeturas que dan respuesta a aspectos desconocidos
del problema juridico, mismas que orientan al estudiante hacia las fuentes informativas
del conocimiento juridico. Para conocer las fuentes debemos saber ubicarlas en

bibliotecas y hemerotecas juridicas”.®’

Filoséficamente, para visualizar la realidad, han existido dos grandes paradigmas:
el paradigma positivista y el paradigma interpretativo. El paradigma positivista da

origen a lo que se conoce como metodologia cuantitativa, mientras que el paradigma

% Witker, Jorge. “La Investigacion Juridica”. Editorial McGraw Hill. p. 21. México, 2000.
% Witker, Jorge. “La Investigacion Juridica”. Editorial McGraw Hill. p. 57. México, 2,000.
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interpretativo da origen a lo que se conoce como metodologia cualitativa. Cada una de
estas metodologias puede utilizar ciertos métodos particulares, los cuales pueden
considerarse cientificos, siempre y cuando llenen los pasos necesarios para el
abordamiento de los fendmenos, en este caso, sociales; por ejemplo, el método
deductivo, que va de lo general a lo particular, es propio de la metodologia cuantitativa,
mientras que el método inductivo, que va de lo particular a lo general, es propio de la

metodologia cualitativa

Por lo anterior, el método a utilizar sera el cientifico. Se agotaran todas las fases
de dicho método, desde que surge la idea en la mente del investigador, pasando por la
elaboracion del disefio de investigacion con todos sus pasos, para arribar a la
implementacion del trabajo de campo y finalizando con las conclusiones,
recomendaciones y, claro, estd, el levantado de texto en donde juega un papel
importante el marco tedrico para darle el sustento necesario. Ahora bien, como
métodos especificos se utilizardn algunos que son propios de las ciencias sociales,
como el deductivo y el inductivo. Recordemos que, como ya se ha manifestado, el
método deductivo es propio de la metodologia cuantitativa, mientras que el inductivo

es propio de la metodologia cualitativa.

En cuanto a técnicas de investigacion, se utilizaran las siguientes: encuesta,

entrevista, estudio de casos donde se haya realizado la cesura del debate, y las

técnicas de investigacion documental.
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La encuesta es una técnica de investigacion que se utiliza para obtener datos
numMericos, consistente en pasarle a un grupo de personas constituido por una muestra,
extraida de un universo, una serie de interrogantes contenidas en una boleta, para que
en forma confidencial la responda; estas interrogantes provienen de la

operacionalizacion de la hipétesis.

La entrevista es una técnica de investigacion que se utiliza para obtener datos
cualitativos, consistente en interrogar, mediante una guia, a determinados informantes
clave; las interrogantes también provienen del adecuado tratamiento de los objetivos,

tanto el general como los especificos.

El estudio de casos consistira en leer los procesos penales en donde se haya
llevado a cabo la cesura del debate para extractar las partes conducentes que sean de

utilidad para llevar adelante la presente investigacion.

Las técnicas de investigacion documental se implementaran para seleccionar,
organizar y extraer de los documentos, los pasajes mas importantes para construir el

respectivo marco tedrico.

XIl. Estimacion de recursos

Tutor y asesor de tesis a tiempo completo por seis meses................... Q.12,000.00

Materiales:
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Un cubiculo para 8 personas
Una mesa de trabajo

Ocho sillas

Una maquina de escribir

Una computadora y su impresora

Una fotocopiadora

Papeleriaen general...........oooiiiiiiii Q. 5,000.00
UtIIeS de OfiCIiNa. ... e Q. 2,500.00
Total Q.19,500.00
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GUATEMALA. CA

TRIBUNAL SEGUNDO DE SENTENCIA PENAL DE QUETZALTENANGO
Diagonal 10 No. 0-34, z0na 6, Edificio Penal-Tercer Nivel, Centro Regional de Justicia de Quetzaltenango.
Tel. 7622-6500 Fax Extension 3304
Direccion electronica: gz.tribunal2@oj.gob.gt

SE HACE CONSTAR:
Que durante los afios dos mil dieciséis y dos mil diecisiete, en esta sede judicial, en ningln
proceso que se dilucidd se hizo solicitud alguna para implementacion de la division del debate
Unico 0 cesura de debate. Se hace constar que en el afio dos mil dieciséis se recepcionaron
doscientos diez procesos y en el afio dos mil diecisiete se recepcionaron dos mil cuatro
procesos, de los que se realizaron debate no hubo peticion de cesura de debate. Y a solicitud

" del Abogado Erick Dario ufio Vicente, quien manifestd recabar esta informacion para

sustentar su trabajo de tesis de\naestria, denominado; “Inaplicacion de la cesura del debate
en la ciudad de Quetzaltenango for desconocimiento ante la institucion y la falta de difusion

de la misma", extiendo, sello y fiymo, la presente. En

ludad de Quetzaltenango, el cinco

CIA PEL
P et €N “p\.l E NA( F
~—— \\\5“0 Jf’oi‘il"fy

Edwin Raul Sutuc Iggx

Secretario



Tribunal Primero De Sentencia Penal, Narcoactividad Y Delitos Contra el
Ambiente De Quetzaltenango:

---------------------- HACE CONSTAR: - -----cccmmmceacca e
Que durante los afios dos mil dieciséis y dos mil diecisiete, los Procesos Penales
que se han ventilado en este Organo Jurisdiccional en la fase del debate, en
ningln caso los Sujeto Procesales han solicitado la cesura del debate, siendo
necesario que este debiera de hacerse, en virtud que esta regulado en el Caodigo
Procesal Penal. A solicitud del Abogado Erick Dario Nufio Vicente, se extiende la
presente en virtud que estd realizando investigacion de tesis de postgrado
denominado ‘“Inaplicacién de la Cesura del Debate en la Ciudad de
Quetzaltenango por desconocimiento ante la institucion y falta de difusién de la
misma”. Y para los usos legales que al interesado convenga, extiendo sello y firmo

la presente en esta Unica hoja de papel tamafio oficio con membrete del

Jueéz Presidente.



